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II. RESZ.

Eléadtam egyneéhanyat azokbol a nagyszerii tényekbdl, a melyek
a keresztény vallas eredetére vonatkoznak, a melyre nézve tiszta
és teljes bizonyitékunk van. Tudjuk, hogy e vallds mikor &s hol
- keletkezett. Ismerjiikk szerzojét, és azokat a férfiakat, a kikkel
tudomanyat eloszor hirdettette. Ismerjiik annak a valldsnak nagy-
szerii vonasait, a mint eredetileg tanitva volt; s6t kezeinkben
vannak elsé tanitoinak iratai is, a melyek nyoméli annak valodi
jelleme kétségtelenné lesz. Most mar toviabb megyek és eléadok
onoknek egynéhanyat amaz érvek koziil, a melyek a keresztény
vallast tamogatjak, s a melyek e tényekben benfoglaltatnak, vagy
azokon alapulnak. Kevésre kell szoritkoznom és azokat kell vé-
lasztanom, a melyek irant némi 1gazsagot szolgaltathatok egy be-
széd keretében. £ “er- volloa [ Nleans' eacolade naed /(n‘.;’ﬁ--»?
I. En hiszem, hogy a keresztény vallds igaz, vagy
hogy Istentdl jott, mert elfttem lehetetlennek 14t-
szik azt mas okféore nyomozni. Annak okdnak kellett lenni,
és semmi mds helyes okot nem lehet kijelolni. Az egybe nem illés
e vallds és ama koriilmények kozt, a melyek kozt létrejott, oly
szembetiinG, hogy mi ennek magyariazatara kénytelenek vagyunk
e vilagon tal és feljiill tekinteni. Ha a keresztény vallas eredetére
viszszamegyek, s magamat annak Kkeletkezési idejébe és tartoma-
nydba helyezem, semmi olyasmit nem tudok taldlni az emberek
véleményében, vagy a tdrsadalom dllapotdban, a mi annak eredetére
vagy elterjedésére nézve okul szolgdljon. A f6ldon nem volt oly
hatalom, a mely ily rendszert teremtsen, vagy fentartson. Semmi
ezzel rokon nem volt a zsidé vagy pogény valldsban, vagy a tarsa-
dalom helyzetében a legmiveltebb tdrsadalmak kozott. Ha onok
ama kor valldsait, kormdnyait és bolcsészeti rendszereit tanulmé-
nyozzdk, még hajlamot sem fedeznek fel azokban a .keresztény
vallds irdnt. Ez minden médssal ellentétben keletkezett,
semmi szovetségbe nem lépvén az emberi elditélettel vagy szenve-
délylyel; és nemcsak ugy jott 1étre, mint mindeniknél elébbvalo,
hanem mint olyan, a mely mdr kezdetben tokéletes volt, a mit
szdzadok bdmultak, és a mi a helyett, hogy idével homalyosodott
volna,, anndl fényesebben tiint elé az emberi lélek haladdsahoz

képest.



50 A XERESZTANY VALLAS BIZONYITEKALY.

J61 tudom, hogy a régi pogdny vallasok a ker. vallds kelet-
kezésekor elvesztették volt biteloket a romai birodalom felvildgo-
sodott osztdlyaindl, slassanként vesztettek a nép feletti hatalmukbol.
E szerint némelyek azt dllitottdk, hogy a keresztény vallas az 6s
vallis romjaibél keletkezett. De ez nem igaz: mert a poginy
rendszerek hanyatldsa oly okok eredménye volt, a melyek merdben
ellentétben dllottak oly rendszer létrehozasdval, a milyen a ke-

‘resztény vallds. Az egyik ok e kor iszonyu erkolesi romlottsaga
volt, a mely a tomegeket arra vezette, hogy megutaljak a vallast
minden alakjdval és korldtozo torvényeivel egyiitt, mialatt masokat
arra inditott, hogy régi vallasukat még durvabb és erkolcstelenebb
babondkkal, kiillonosen Egyptom vardzslo mesterségeivel cseréljék
fel. £ megromlott szokdsokat, ¢ meszszi pusztité erkolesi fekélyt
bizonyara nem fogja senki a keresztény vallds csirdjanak tartani.
Egy masik took, a mely a régi vallisrendszerek alapjait meglazi-
totta, a bolcsészet volt, ez az ember gondolkozdsanak valéban ne-
mes kinyilatkozdasa, de a mely semmit sem tett a keresztény vallds
utjanak elkészitésére. A keresztény vallds keletkezésekor a legnép-
szeriibb bolcsészeti rendszerek a skeptikai és epikurei rend-
szerek voltak. Ezek koziil az elébbi a vallast ganyjinak czéltdbld-
java tette, tagadta az igazsig elérésének lehetoségét, s a lelket a
vizsgalodds minden tdrgydra nézve a kétkedés tengerébe dobta;
az utobbi pedig a boldogsdgot a gyonyorbe helyezte. Csendes ko-
zonyt és deriilt egykedviiséget ajanlott mind a jelen, mind a jovO
életre nézve, s a keresztény valldsnak az onfeldldozdsrdl, az igaz-
sagért és kotelességért szenvedésrél sz616 tanitisat, feltétlen esz-
telenségnek tartotta volna. Mar most azt kérdem, melylk az az
egyetlen pont, a melyben e rendszerek a keresztény vallast érintik,
Vagy miné 6sztont adhattak volna annak feltaldldsdra? Van ugyan
Meg egy nemesebb jellemii bolcsészeti felekezet; értem a stoi-
kusokét. Ez azt tartotta, hogy az erény a lezf6bb jo, és ez bi-
zonyara sok szildrd és magasztos szellemet nevelt és tdplalt a
zsarnoksag kozepett | mely akkor minden osztdlyt porba tiport.
De a stoikusnak onelbizakod4sa. szigora, érzéketlensége és kevély-
sége, az emberiséget kihivé és gunyolé modora, az emberi szen-
Vedé} irdnti részvét-hidnya, és sajdt erényének tulsdgos nagyzoldsa
mer?ben ellenséges dlldsba helyezték e felekezetet a keresztény
vallassal ; ugyanynyira, hogy a mi valldisunk 'éppen oly koénynyen
keletkezhetett volna a skepticismush4l vagy epikureismush6l, mint
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a stoicismusbol. Volt még egy mds rendszer is, hacsak e néyre
érdemes ; Azsidban uralkodott és a zsidok elott nem volt ismeretlen,
ezt gyakran keleti bolcsészetn ek nevezték. Ez azonban, bdr -
kétségkiviil a kozonséges pogdny vallissal szemben eléhaladds volt.
abrandos €s mystikus volt, s a boldogsdgot az Isten szemléléséhe
vagy kozetlen felfogdsdba helyezte, a melyet elmélkedés és rajongds,
a test sanyargatasa és a vildgrol valé lemondds &ltal lehet meg-
szerezni. Nem szilkség Onoknek mondanom, hogy a keresztény
vallas gyakorlati, jotékony szelleme miné végtelen meszsze &llott e
kétes szentségtol és haszontalan rajongdstdl. Ismétlem tehat, hogy
azok a kiilonboz6 okok, a melyek Krisztus idejében csendesen
miikodtek a felallitott pogdny rendszerek ellen, egydtaldban nem
voltak oda iranyulva, hogy azok helyébe oly valldst nyujtsanak és
terjeszszenek, a milyent 6 magdval hezott, hanem ez utébbinak
éppen anynyira ellene voltak, mint a pogdny valldsnak legrosz-
szabb alakjai.

A keresztény vallas eredetét tehdt nem taldlhatjuk fel a
pogany vilaigban. Keresstik-e a zsidoban? E tdrgy sokkal is-
merctesebb, mint hogy sok magyardzatot igényelne. Ondk ismerik
az Abrahdm maradékainak jellemét, érzelmeit és vérakozédsait Jézus
megjelenésekor; és sziikségtelen mondanom, hogy egy rendszer sem
volt anynyira ellentétes a zsidd gondolkozdsmdddal, mint az, a
melyet 6 tanitott. Judea f6ldén vagy éghajlata alatt semmi sem
volt baratsdgos az irdnt. Erdeink bdja fdi éppen oly konynyen Kki-
sarjazhatndnak az arab puszta homokjaib6l. Tdn soha sem volt
nemzeti jellem mélyebben bélyegezve, mint a zsidé. A példatlan
szenvedéseknek egymds utdn kovetkezd szdzadai keveset tettek
annak kiolthatatlan vondsai Kkitorlésére. Jézus idejében a nevelés
és vallds egész befolydsa oda volt irdnyozva, hogy azt az allam
minden tagjiban megszildrditsa. E kozonség kebelében, st a legal-
sObb osztdlyok kozt keletkezett a keresztény vallds, az a vallas, a
mely zsidé elditéletek 4ltal nem volt békéba vetve, a mely nem
volt ama kor foldies, sziikkeblii nézeteivel bemocskolva, mintha
mds vildgh6l jott volna. A zsidé vallds egészen koriilvette, de egy
nyommal sem értott neki, és egyetlen lehelettel sem mocskolta be
annak tisztasdgdt. A keresztény vallds keletkeztének okdt szint-
oly kevéssé taldlhatjuk fel a zsidé vildgban, mint a po-
gadnyoknadl. - | |

A keresztény vallds nem ama kor koriilményeinek, erdinek
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vagy gondolkozdsmédjdnak terméke, a melyben megjelent. Valojaban
az evangelium egyik legjellemzobb vondsa az, hogy az nem 1 a s-
sanként keletkezett, nem nott Az a gondolat, mely
Jézus lelkét egy a zsidé valldsndl szellemibb, nemesebb, &taldnosabb
és foldietlenebb vallds irdnt eltoltotte, és helyét el akarta foglalni,
nem alakult fokonként. Mi Jézus kora el6tt semmi jelenséget,
semmi Kkisérletet nem fedeziink fel, a mely ennek valdsitdsdra
torekedett volna; annak sinecsen semmi nyoma , hogy ezt Jézus
fokonként érlelte volna meg. A Kkeresztény vallis eleitél fogva a
maga teljességében hirdettetett, bamulatosan szabad és mereész
modorban s a fdradsdgos kidolgozds minden jele nélkiil 16n a vi-
lagnak elébe tarva. Az a gyorsasig, a melylyel e vallas elolépett,
e rendszernek sziiletésekor valo érettsége, a fokonként vald fejlo-
désnek e hianya eldonté erosségnek latszik nekem isteni erede-
tére nézve. Ha a keresztény vallas emberi talalmany, akkor kije-
l6lhetnék nekem azt a valamit ama kornak torténetében, a mi
szerzojének lelkét annak eloallitdsdra 0Osztonozte és alkalmassd
tette; akkor képes lehetnék ama dolgok dllapotdban, a melyek
kozt eloszor feltiint, annak valami csirdjat, vagy valami ahoz ha-
sonlot taldlni. Miként tortént, hogy a siirii sotétségbdl azonnal déli
vilagossag tort el6? Ha azt mondandk nekem, hogy a polgdriasult
vilag tudomdnyai egyszerre emelkedtek tokélyre egy barbar csorda
kozepette: én ezt hihetetlennek nyilvdnitandm. Azt sem konynyen
tudom elhinni, hogy a keresztény vallds, a hatdrtalan szeretet val-
lasa, a mely lerontotta a vdlaszfalat a zsidé és pogdny kozt, s a
korlatokat a nemzetek kozott; a mely egyetlen egyetemes Atyit
hirdetett, a mely eltérolte a formasdgokat, s helyokbe Istennek
Iélekben valé imdddsdt tette, a mely egyenléen elvetette a rémai-
nak hamis nagysdgdt és a zsidénak hamis szentségét, és a mely
az erény oly fenségét tanitotta, a melyet a kovetkezé szdzadok
iIsmerete még csoddlatosabbd tett: mondom , én nem konynyen
tudom elhinni, hogy emberi éles elme ily valldst hirtelen, azonnal
Iétrehozhatott volna oly nép kozt, a melynek fgjellemvondsal a
bigotsdg és szitkkebliiség, a kiilsé isteni tisztelethez valé babonds
ragaszkodds, mds nemzetek irdnti gyiillolet és megvetés, s ama ke-
vély, tiirelmetlen remény voltak, hogy nem sokdra minden nemzetet
hatalma ald haijt.

Ismétlem, hogy a keresztény vallds nem ama kor
terméke volt, a melyben megjelent. Azzal a korral sem-
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miben sem talalt 0szsze. Egy felekezet vagy nép viszhangja sem volt.
Egyediil allott sziiletése pillanatiaban. IKgyetlen szt sem hasznalt
a vildg kegyének megnyerésére. Nem hajlott meg semmi hiba vagy
szenvedély el6tt. Megvolt a maga tulajdon hangja, a tekintély és a
vildg feletti hatalom hangja. Gyokerén vigta azt, a mit tisztesség-
nek és dicsoségnek neveztek mindeniitt, megvaltoztatta a kordbbi
szdzadok torténetét, karhoztato itéletet mondott e vildg bimula-
tdnak bdlvdnyaira, s az emberi természet tokélye gyandnt a sze-
retetnek ama lelkét mutatta fel, a mely oly tiszta és isteni, oly
szabad és teljes, oly szelid és megbocsdtd, anynyira meggyo6zhetetlen,
s rokonszenvében mégis oly gyongéd, hogy azt még ma is kevesen
fogjik fel a maga terjedelmében és fenkoltségében. Ily vallds nem e
vilaghol eredett.

Izekben igyekeztem kifejteni a keresztény vallds egyik bizo-
nyitékat. Annak keletkezése kordval valé Oszsze nem illése; foldi
salakoktol ment volta; eredeti, kolcsonzetlen, hasonlithatlan nagy-

saga; az a gyorsasag, melylyel az dtaldnos sotétség kozepette fel-
tiint, mindezek erésebben jelolik eldttem annak isteni eredetét. En
nem tudom azokat emberi eredetiiecknek tekinteni.

II. Eléadvdn a keresztény vallds isteni eredetének bebizonyi-
tasdra szolgald amaz érvet, a mely onnan szarmazik, hogy lehetetlen
azt a keletkezte korabeli vilag helyzetébol kimagyardzni, tovabb

megyek és madsodszor megjegyzem, hogy ezt amaz indokok egyi-
kének sem lehet tulajdonitani, a melyek az embereket valla-
sok gydrtdasdra inditjak Ennek czéljai és targyai merdben
0szszeegyeztethetetlenek a csaldssal. Ezek tisztdk, magasak és
fenségesek, s méltok az ég legjelesebb kiildottékez. E bizonyiték
megérdemli, hogy némileg részletesen kifejtsem.

Az emberek indokokbél cselekszenek. A vallasok
feltaldléinak is vannak czéljaik, melyeket vallasuk altal elérni
akarnak. Némely valldsos rendszereket torvényhozok alkottak,
hogy torvényeiknek tiszteletet biztositsanak, az emberek lelkét
a polgdri hatalom el6tt meghajtsak; mdsokat meg papok gyar-
tottak, hogy hatalmukat a sokasdg felett megalapitsik, magokat ural-
kodd osztalylyd emeljdk és a szorgalmasoknak vagyondt elsajatitsdk.
En meg azt allitom , hogy a keresztény vallast semmi 0nzo,
nagyravagyo, foldies indoknak nem lehet tulajdonitani. Ez semmi

magan czélhoz nem illik. Ennek czélja nemes és magasztos, s en-
nélfogva égi eredetét tanusitja.
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A féczél, a mely az embereket félrevezette, hogy isteni kiil-
detést és felvildgositdst igényeljenek magok részére, s hamis valld-
sokat terjeszszenek, a hatalom volt egy vagy mds alakban, néha
a politikai, mdskor a lelki hatalom, néha a ketto egyiitt. Ki
lehet-e a keresztény vallist ez 0nzé czélb6l magyardzni? En azt
~ felelem, hogy nem. A hatalom, szerencse legkevésbbé volt az a
szenvedély, a melylyel valldsunk alapitojat vadolni lehet. A kereszs
tény valldst semmi sem kilonbozteti meg anynyira, mint az, hogy
a legbuzgdébban ajdnlja a szelidség és aldzatossdg lelkét, és kérlel-
hetetleniil elitéli amaz uralomvigyat, a mely minden idében zsak-
minydvd tette a sokat a kevésnek, s a iwelyet, mint a legnagyobb
szellemek tulajdonat és rugdjdt imadtak. A ker. vallisnak e targy
feletti hangja és nyelve egészen 1) és sajatszerii volt. Jézus any-
nyira érezte, a mint elftte senki, s ma is kevesen, az Onzé nagy-
ravdgyds aldvaldsdgdt s amaz emberszeretet nagyszeriiségét, mely
a fensoség minden jelvényét magatol elutasitja, hogy az emberi-
séget anndl jobban boldogithassa. O nemcsak a legmerészebb nyel-
ven tanitotta e leczkét, hanem magat a vallasos tanitdsnak keleten
divott jelképes modordhoz alkalmazvan, tanitvdnyai elébe kis geer-
mekeket allitott mintaképiil, és maga megmosta ldbaikat. Kgész
élete magyardzata volt az 6 tanitdsdnak. Az & torténetiréinak mes-
terkéletlen elbeszéléseiben az uralkodds és fenséség irdnti vagynak
semmi nyomdt nem lehet felfedezni. Semmi fels6bbségi jelvényt
. nem viselt, a tiszteletnek semmi jelét nem kividnta, nem kivint
figyelmet, nem boszulta meg a mell6zést. Elutasitotta a kormanyzdt,
-a ki hizelg6 koszontéssel elotte meghajlott, rokonszenves érzelemmel
fogadta a blinbdndt, a ki ldbait konynyeivel 4ztatta. Mint bar4t élt
egyutt az 0 ismeretlen tanitvdnyaival, s bdatran belévegyiilt a tar-
‘sadalom minden rangu emberei kozé. Kitette magdt a glnynak, s
szembe ment a haldllal, a mely minden képzelhet6 eseménynél
‘alkalmasabb volt arra, hogy gyalizatot nyomjon az 6 nevér: Ab-
‘ban, a mit a vildg dicséségnek nevez, erésebb jellemvondst nem
;képzelhetni egy veégtelen fenséségre nézve anndl, a mit Jézus
torténetében taldlunk.

- A hatalomnak két nemé! emlitettem meg, a politikait és lelkit, -
mint a hamis valldsok kozonséges czéljait. A keresztény vallisnak
kiilonosen e czélok folébe emelkedését kivdnom megmutatni. Hogy
a'keresztény vallds nem politikai ezélokbdl volt alkotva, sokkal
vilagosabb, mintsem bebizonyitdst kivdnna ; azonban aunak sajatsaga
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e tekintetben nincs eléggé figyelembe véve. A hajdankorban a val-

lds mindeniitt nemzeti iigy volt. Judedban a vallds és dllam kozti

egység kivaldlag szoros volt; s a vildgi fejedelemség egyike volt

ama fotisztességeknek, a melyekkel a zsidé képzelet a messigst

koriilvette. Hogy egy vallas keletkezzék oly korban és tartomany-

ban, a mely alig tudta, hogy dallam létezik; a mely semmi czél-

zast nem teszen arra a polgari hatalom irdnti engedelmesség né-
hany atalanos kitejezésén kiviil; a mely egy hangot'sem sz6l arrl,
hogy az allammal szovetkezni kivanna; a mely semmi politikai gy
vezérletét sem bitorolja, és nem vegyiil az dllam-dolgokba: a mely
soha sem torekszik oda, még mellékesen sem, hogy a hatalmat
egyes kezekben Oszpontositsa; a mely semmi nemzeti istenitiszte-
letet nem igyekszik allitani azok helyébe, a melyeket lerontani
késziil; és a mely a rang és hivatali kiilonbséget haszontalannak
tekinti az erkolesi befolydssal és a magdt nem fitogtaté kegyességgel
0szszehasonlitva ; — hogy, mondom, a vildg ily dllapotdban ily vallds
keletkezzék, az kiilonos jelenség. Mi ebben éles hatdrvonalat 14tunk
a keresztény vallds és mds rendszerek kozt, s felotld bizonyitékot
arra nézve, hogy az egészen eredeti és fenséges. Mds valldsrend-
szerek allamok szamara voltak alkotva, a keresztény vallds az em-
berekhez, mint egyénekhez kozeledett. Czélja, mit maga elébe
tiizott, nem az 4llam dicsésé ge volt, hanem az egyéni lélek
tokéletesitése. A keresztény vallds a helyett, hogy politikai
hatalom felépitésén munkdlna, inkdabb oda torekszik, hogy e hatal-
mat kisebbitse és lassanként melldzze az dltal, hogy az embereket
megtanitja, hogy a fenyegetés és erdszak helyébe az igazsag és
szeretet uralmat 4llitsdk:; az 4ltal, hogy a tdrsadalom minden o0sz-
talyat a testvéri kozosség érzelmével lengi dt, a mely egyataldban
ellenkezik az uralkodds szellemével; s az dltal, hogy oly elveket
allit fel, melyek az onbecsiilést minden emberi lényben tépldljak,
s a legalacsonabb 4lldsut is megtanitjdk, hogy neme leghatalrna-

- sabbjdra képrdzatlan szemmel tekintsen.
A keresztény vallds nem viseli magdn a politikus kezének

bélyegét. Egyik foczélja oda van irdnyozva, hogy kioltsa azt
a szellemet, a melyet a nagyravigyé dllamférfi minden aron
dpolni torekszik, s a melyre 6 sikereit alapitja. Szdmiizi a korldtolt
szilkkeblii hazaﬁségot a héditds szellemét minden kegyelem nélkiil
elitéli, tanitvdnyaitl megkivdnja, hogy méds tartomdnyokat és né-
peket is oly hiven szeressenek, mint a magokét, s oly komolyan
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parancsolja 2 béke és meghbocsatds szellemét, hogy kivei
16ziil sokan a héborut barmily alakban és- korilmények kozott

yéteknek tekintik. Ma nem konynyen lehet felfogni azt az ellensé-

geskedést, a melyben a keresztény vallds azon korbeli minden po-

litikai elvekkel szemben allott. Egy tan sem volt akkor anynyira
meggyokerezve, mint az, hogy egy népnek legfébb érdeke a ho-
ditds, és hogy a tdrsadalmi erények legnemesebbike és legf6bbike
a Lizdrélagos hazafisaig. Midon a keresztény vallis meggyengitette
a koteléket, a mely az embert az allamhoz fiizte, hogy neméh ez
kothesse, ellentétbe jott azzal, a mi a nemzeti jollét és nagysdg
Gletelvének tetszett, s olyatén 0j és kiméletlen politikai forradalmat
tdmasztott, a milyen volt az a vallisos és erkolesi reform, a
melyre czélja irdnyult.

A keresztany vallas tehat nem volt politikai czélbol allotva.
De tin azt fogjak kérdeni télem, hogy vajjon tisztdn 4ll-e ama
vad ellenében, hogy czélja lett volna lelki hatalmat alapitani. So-
kan azt kérdezhetik, hogy vajjon ennek alapitéjat nem a valldsi
uralom vdgya Osztonozte-e, vajjon nem az volt-e az 6 czélja, hogy
az emberek lelkeit leigdzza, hogy a vildg hitének parancsoljon,
magdt egy terjedd felekezet fejévé tegye, hogy mint préféta nevét
az emberi torténelembe feljegyezze, s ilyen forman biztositsa maga
részére a sokasdgnak az 0 akarata el6tt vald meghajldsat, a mely
sokkal szolgaibb és teljesebb lett volna, mint a milyent a kiralyok
és hoditok elérhetnek.

En erre azzal felelhetnék, a mit Jézus jellemérdl és
valldsa szellemér 61 mondottam. A keresztény vallds alapi-
toja, kinek oly sajatszerii magasztos felfogdsa volt egy Onzetlen,
szelid és oOnfeldldozd szellem erkolesi szépségérdl és nagysdgdrol, a
minét eldtte vagy utdna senki sem birt, nem egykonynyen gon-
dolkozhatott arrdl, hogy a vildgot hatalma ald vesse. Azonban e tdr-

gyat félbe hagyva. megjegyzem, hogy ha a keresztény valldst meg-
vizsgédljuk, abban semmi olv vondst nem fedeziink fel, a mely mu-
tatnd, hogy lelki uralomért volt alkotva. Egy ily valldsrendszer-
nek egyik csalhatatlan jellemvondsa az, hogy az emberek szenve-
délyeivel és elbitéleteivel mintegy klegyezkedlk Nem tudja a vilag
minden polgdri vagy valldsi hatalmait kihivni s maga ellen egye-
siteni, ezért okosan ki is xeriili azokat. A keresztény vallas ellen-
ben nem volt engedékeny, nem irtézott a vildg haragjit felingerel-
ni, s Onként megindult a gyiilolet és megvetés utjdn, Ily vallds bdr-



A KERRSZTANY VALLAS BIZONYITREAI,

97

mi egyéb volt, csak oly tervezet nem, a melynek czélja lett volna
a vildg lelki uralmat kezébe ragadni. |

ligy mas jellemvondsa azon valldsnak, mely a lelki uralom
szeretetébol szirmazik, abban nyilatkozik, hogy kdvetdibe sz o]-
gai lelket torekszik Onteni. gy ily vallis szerzéje, nevét gs
képét rd kivinvin nyomni hiveire, érdekét taldlja abban, hogy lel-
koknek szabad tevékenységét lebilincselje, tetszés szerinti tanokat
erdszakol rijok, oly kiilso bélyegeket nyom redjok, a melyek ket
mdsoktol elvialaszthassdak, oly szabdlyokat, formasdgokat és elkiils-
nito szertartasokat rak redjok, a melyek sziintelen emlékeztessék
dket a fonokiikhoz vald viszonyra. En a lelkek ily rabszolgasdg4-
ra vezetd torvényhozasbol semmit sem litok a keresztény vall§s-
ban. Ennek csak egy czélja van, nem az, hogy tanitéj4t
emelje, hanem hogy a tanitvidnyt nemesitse és job-
bitsa; nem az, hogy Krisztus nevét az emberiséghez ldnczolja,
hanem hogy belé lehelje egyetemesen szereté szel-
lemét. A keresztény vallis nem a formasdg ok vallisa. En-
nek csupan két jelképes szertartisa van, a melyek éppen oly egy-
szeriiek, a mily kifejezésteljesek; s ezek oly aldrendelt szerepet
viselnek az 0j testamentumban, hogy némely keresztények kétség-
be hozzdk vagy megtagadjik azok muradandé kotelezd erejét. Nem
iIs megszorito hitforma, vagy oly ta nok 0szszege, a me-
lyeknek semmi alapja értelmi természetiinkb en. Ezt be-
1é lehet foglalni egynéhdny nagy, egyetemes és viltozhatatlan elv-
be, a melyeket, a menynyiben ki vannak fejtve, az ész és lelkiis-
meret elfogad, s mint sajit orok torvényeiben gyonyorkddik, és a
melyek folytonosan szélesebb korii nézeteket tdrnak a lélek elé,
En a menynyiben keresztény vagyok, szabad vagyok. Az
én vallisom egyetlen ldnczot sem rak redm. Semmi hatirozott kor-
ldtot nem szab lelkem elé, a melyen tal semmit sem lehet tudni.
Ugy sz61 Istenrdl, mint az egyetemes atydrél, s engem az 0 mun-
kdihoz kiild tanulds végett. Nem halmoz koriill engem geépies szer-
tartasokkal , nem parancsol redm bizonyos formdakat , dlldsokat és
imadrdkat, nem bocsdtkozik kicsinyesen a ruhdzat és tapldlék rész-

leteibe, s rdm egyetlen egy kiilsé jelvényt sem ragaszt. Kz Isten
irnt szeretetet tanit és ébreszt, de ez érzelemnek szabatos kife-
fezést nem parancsol. Imdt parancsol ugyan; de fosulyt a magény-
ban végbevitt imdra helyez, s a 1élekben és szivben vald
imdddson kiviil minden isteni tiszteletet haszontalannak ;art. Azt
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tanitja, hogy tegyiink j6t, de rednk bizza, hogy kigondoljuk azokat
az eszkozoket, a melyekkel az emberiségnek legjobban szolgdlha-
tunk. Egy széval, a Krisztus egész vallisidt belé lehet foglalni az
Isten és az emberek irdnti szeretetbe, de aztan az
egyénre bizza, hogy ez érzelmét oly médon tdplalja és fejezze ki,
mint az 0 sajatszerii lelkével és helyzetével leginkabb Oszszehang-
zik. A keresztény vallds kivalélag a szabadsag vallé-
sa. A mely nézeteket ez az Isten atyai, l'észrehajiatlarl, egyetemes
jésdgarél, minden emberi lénynek arra vonatkozé jogdrél, hogy az
6 akaratdt vizsgdlja, s az Oszinteségrél, megbocsatdsrol és koleso-
nos becsiilésrél sz0l0 parancsair0l nyujt, mindezek egyformdn segi-
tik a gondolat szabadsagdt 4s a sziv gyarapoddsat. Ismétlem, hogy
a keresztény vallds semmi ldnczot nem ver redm. Az akdrmi egyéb
¢sak nem szellemi uralom utdni torekvés.

Jol tudom, hogy erre azt fogjak mondani, hogy a keresztény
valldsnak, ha azt a maga torténetébdl itéljik meg, semmi
igénye nincs arra, hogy a szabadsag valldsa tiszteletre méltd czi-
mével nevezziik. Azt fogjak mondani, hogy a pogdny vallds egyet-
len rendszere sem hatott anynyira elnyomdélag az emberek lelkei-
re; hogy a keresztény papsdg zsarnokokat nevelt, a kik most a
testet kinoztdk anyagi tiizzel, majd a lelket gyotorték a rémes lin-
gok ijesztésével, s a kik a szabad gondolatot és szabad beszédet
a legundokabb vétkek gyandnt kdrhoztattik és megbiintették. Ne-
kem nincs kedvem a papi elnyomds vondsait szeliditeni; de azt
mondom, hogy ezért nem kell a keresztény valldst tenni felelossé:
a keresztény vallis semmi ilynemii hatalmat nem ad papjai kezé-
be. Ok ezt csak bitoroltdk a legkeményebb tilalmak,
mesterok egész szelleme ellenében. A keresztény val-
las, a 820 eredeti és tulajdon értelmében, semmi papsdgot nem 4l-
lit fel. A pap név nem létezik ennek hivatainokai kozt ; a papi ha-
talomnak csak drnyékdval sem ruhdz fel senkit. Ez egy emberi
osztalyt sem szerel fel kiilonos szentséggel, a mely az 0 kozben-
Jarasvknak kiilonos béfolydst tulajdonitson Istenre, vagy hogy az
egyes keresztények iidvét oly szertartdsoktél tegye fiigg6vé, a me-
lyeket csak 6k tudnak végbevinni. Jézus az 6 kozetlen tanitvanyai-
bol tizenkettét rendelt arra, hogy azok valldsa terjedésének kiva-
l0bb eszkozei legyenek; de az ¢ hivatalukndl semmi sem lehet egy-
szeriibb. Ok széljeljirtak hogy minden nemzettel megismertessék
Jézus Krisztusnak életét, haldlat, feltdmaddsat 6s tanitdsait; s ez
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igazsagot Ok szabadon és minden tartézkodds nélkiil terjesztették.
Ok nem ugy adtdk ezt dt, mint titkot, annak a nehanynak , a kik
az O hivatalaikba kovetkeztek, s a kiknek ulasitdsa szerint ezt
mésokkal kozolnie kellett. Ok ugy kozolték azt a megtérttek egesz
seregével, hogy azoknak cgyenld és kozos tulajdona legyen, ilyen
formdn biztositvian a lélek megbecsiilhetetlen jogait mindenkinek.
Az igaz, hogy Ok prédikatorokat vagy tanitékat tettek az 4ltalok
alakitott ktlonbozo gyiilekezetekben ; és abban a korai idében, mi-
kor a valldis még 1Uj és ismeretlen volt, mikor a beszéd &ltali ta-
nitds az egyetlen mod volt annak kozlésére, akkor e vallds terjesz-
tésére az latszott a legjobb wtnak, hogy a legfelvildgosodottabb ta-
nitvanyokat a tanitasra kinevezzék. Azonban az 4j testamentum
sehol sem mutatja, hogy e férfiak kizdrdlag a magok szdmdra akar-
tak fentartani azt a jogot, hogy az 6 valldsukat tanulményozzik,
vagy masoknak megtanitsik. A keresztények koziil egyetlen egy
ember sem igényelheti magdnak kizardlag a jogot, hogy azt ma-
gyarazza, vagy magyarazatat felebarataira eriszakolja. A keresz-
tény pap nem 4all kozelebb Isenhez’, s nem dicsekedhetik azzal,
hogy kozetlenebb felvildgosoddst nyert, mint mds ember. A keresz-
tény vallds oklevelei nincsenek rdabizva inkdbb mint azokra, s min-
denkinek jogdban és kotelességében all az 6 tanitdsait amaz okle-
velek szerint megvizsgdlni. Kijeloltem itt a keresztény vallasnak
egy nemes sajatsdgat Iz a szabadsdg vallasa. Ezt a szellemi ha-
talom utdni sznnvedély a legkevésbbé sem mocskolja bé. E 2
embert se nevezzetek mestereteknek, mert mind-
nydjan testvérek vagytok®, ez az 0 nyilt és nemes paran-
csa, 6s benne baritjit és oltalmdt taldlja fel a szabadsig minden
alakja.

Littuk , hogy a keresztény vallds keletkezését nem lehet a
hatalom szeretetére, a hamis vallisok szerzéiben uralkodé ezen f6-
szenvedélyre viszszavinni. Ehez azt teszem hozzd, hogy semmi mas
6nz6 természetii czél sem vezethetett annak feltaldlasara.
Az evangelium nem e vildghél vald. Keletkezésekor a legfinomabb
okossdg sem tudta volna azt valamely magdnos vagy anyagi €r-
dekre felhaszndlni. Szelleme az Onmegtagadds. A gazdagsagot,
kényelmet és tisztességet az élet fGveszélyeinek tekinti, s ha
az igazsig és az emberiség ligye ugy kivdnja, a legkomolyabb
kotelességiinkké teszi, hogy mindezeket koczkdra tegyiik és el-
dobjuk magunktél. Es ez elvek nem csupa szemlélodések és 8z0-

@
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noki szemlélodések voltak Krisztus és az apostolok idejében. A ke-
resztény vallds elsd terjesztéi arra voltak hivatva, hogy gyakorol-
jdk a mit prédikdltak, és hogy ezért minden f6ldi érdekkel felhagy-
janak. Sziikségesképpen dt kellett elore latniok, hogy egy oly sem-
mit nem kimélo és tiszta vallds ellenok fogja lazitani a vildgot.
Nem csupan a szenvedés lehetOségét lattak, hanem bizonyosak vol-
tak arrdl, hogy a guany, fijdalom és vildgi ildozés egész silya fog
fejokre szdllani. Menynyire nem lehet tehdt a keresztény valldst
0nzé vagy aldvalé czélb6l kimagyarazni ?

Az evangeliumnak is csak egy czélja van, s ez sokkal
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vildgosabb, mint hogy félre lehetne érteni. Ha az 1j testamentu-
mot olvassuk, latjuk, hogy czélja a legegyszeriibb. Nincs semmi
titkos, mellékes czélja, a mely az altal arulja el magdt, hogy azt
elrejteni torekszik. Tokéletes Oszinteség vonul 4t a vallds tuddsi-
tdsain, s ez nem Kkis erdsség annak igazsdgdra nézve. A Kkeresz-
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tény valldsnak e czélja nem egyéb, mint az emberi lélek er-
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kolesi to k életesitése. Ennek czélja, minden tanitdsaban,

1para,ncsa1ban és igéreteiben oda irdanyul, hogy az embereket az er-
kolesi rosz hatalmatol megszabaditsa; hogy oOket egyesitse Istennel
a gyermeki szeretet 4ltal, s egymdssal a felebardti szeretet kote-
1ékeivel ; hogy oly szelid és meggyoOzhetetlen emberszeretettel ih-
lesse, a milyen a Krisztusé volt; és hogy benndk az égi és halha-
'tatlan erények irdnt fokozott vigyat és reményt gyujtson, s azok
'gyakorlasara lelkesitse.
Es most azt kérdem, mi a tiszta eredmény e nézetekbol? Ha
a keresztény vallist semmi 0nzé vagy viligi indokra nem lehet
viszszavezetni, ha nem azért volt alkotva, hogy uralkodjék és va-
lamely magédn czélt tdmogasson, hanem azért, hogy az embereket
onmagokon feljiilemelje, és Istenhez hasonlokkd tegye, akkor te-
hetjiik-e, hogy Istenhez mélténak ne nyilvdnitsuk? Es kinek tulaj-
donithatjuk ennek eredetét, mint Istennek ? Nem kell-e elismer-
nink, hogy egy ily hit~elsé hirdetéi a legszentebb emberek, ne-
moknek baritai, és az égnek kiildottei voltak ? A keresztény val-
las mdr természeténél fogva viszszautasitja a csalds vadjat. Maga-
ban a tiszta szdndék bizonyitékdt hordja. A rosz emberek nem
tudtdk volna ezt felfogni, még kevésbbé fogadtik volna el életok
nagy czeljaul. Azt feltenni, hogy az onz6 emberek elhagyjik min-
den magén érdekeiket és oly rendszert terjesztenek , a mely Oket
elitéli, és a melynek czélja az emberiség megtisztitdsa, akkora ok-
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talansdg, a milyent csak a legészszeriitlenebb hitben taldlni lehet.
Ha tehdt a keresztény vallist a maga indokaibél vizsgdljuk meg,
akkor az Istentdol valonak bizonyul.

. A
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III. Most hitemnek egy mds igen fontos alapjira térek r4, a
melynél fogva a keresztény vallds isteni eredetében hiszek. Ennek
igaz voltit ¢sod4 k bizonyitottdk. Elsé prédikdtorai természetfe-
letti munkdkkal bizonyitottak bé, hogy 6k Istennek szolgdi. Ok azt
tették, a mit ember nem tehet, a mi isteni erét tanusit, s a mi
ilyen forman kiildetésok isteni voltdt megpecsételte. Egy oly val-
lasnak, a melynek ily bizonyitékai vannak, igaznak kell lennie. E
targy igen fontos, és e véghol béketiiré figyelmoket kérem. |

Jol tudom, hogy némelyek lelkében erds elditélet uralkodik a
bizonyitékok dltalam most felhozott neme ellen. Nekik ugy tet-
szik, hogy a csoddk sajat czafolatukat magokban hordjak. Az el-
lenok val6 gyanu majdnem végtelennek latszik. E tekintetben a je-
len kiilonbozik a multtol. Voltak korszakok, a mikor az emberek
akdrmit és mindent hittek ; s ment6él szérnyiibb volt a mese, a hi-
székeny sokasdg anndl mohdbban fogadia. A mint a tudomdny ha-
ladt, az emkerek atlattdk, hogy ama csoddak és természetieletti ese-
mények legnagyobb része, a miket Osapdik hittek, a képzelddés,
félelem és csalds taldlmédnyai voltak. A tudomdny vildga elizte
azokat a szellemeket és boszorkdnyokat, a melyek a kordbbi ido-
ket rémiilettel toltotték ecl. Ma mér tudjuk, hogy sokat amaz égl
jelenségek kéziil, a melyek a népeket ijesztgették, és a melyeket
az isteni boszu el6hirndkeinek magyardztak, természeti eredmények
voltak. Azt is megtanultuk, hogy az erdsen felcsigdzott ‘képzelodes
végbe tud vinni némelyeket ama gyodgyitdsok kozil, a mel yeket
egykor a mégikdnak tulajdonitottak; s a tanulsdg, a mit nekiink a
litszolagos csoddk természetes megfejtései tanitanak, az, hogy
természetfeletti eseményekrél szolo tudositisokat nagy ovatossag-
gal kell megvizsgdlni és kiilonds gonddal kell elfogadni.

Azonban az az eredmény, melyet ez 1j vildgossdg & ter-
mészetre és torténelemre vet, az, hogy némelyek feltétlenﬁl el
akarnak vetni minden c¢sod4dt. Egy csomo alaptalannak
bizonyulvdn, ezért kdrhoztaté itélet van kimondva mindenik-
re. Az emberi lélek természetes viszszahatds kovetkeztében a hi
székenység sz¢lsoségéb6l a hitetlenségbe esett. Némely emberek
még arra is merészkednek, hogy magdt a csoda eszméjét kineves-
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«ék. Ezek a természet rendjét kiszabottoak és valtozhatatlannak, s
ennek mindennemii felfiiggesztését hihetetlennek nyilvinitjdk. Ez
elgitélet , mert annak lehet nevezni, kiilonos figyelmet ldtszik ér-
demelni : mert a mig ez el nincs oszlatva, a keresztéuy csoddk bi-
zonyitékainak kevés fontossdga lesz. Vizsgdljuk meg ezt tiirelem-
‘mel és részrehajlas nélkiil.

A kétkedd azt mondja nekem , hogy a természet rendje meg

van hatdrozva. En azt kérdem tole: ki vagy mi hatdrozta ezt meg?
Egy vas keménységii végzet ? Egy hajthatatlan sziikségesseg? Nem
hordja-e magdn atermészet egy értelmes ok 1s-
merveit? Maga e rendnek eszméje nem feltételezi-e egy ren-
dez6 és vezetd szellemét? Nem tanuskodik-e a vildgegyetem, men-
t6l jobban megvizsgdljuk, arr6l, hogy ndldnidl magasabb rendii Iény
létezik ? A természet rendjét tehat oly akaraf hatarozta meg, a
mely meg is valtoztathatja Ekkor létezik egy oly hatalom,
mely csoddkat tehet; ekkor a csoddk nem hihetet®
lenek.
. Erre azt lehet felelni, hogy Isten csodakat tehet, de nem
akar. Nem akar ? Es miként tudja ezt a kétked? Megmondotta-e
Isten ezt neki? K beszéd nem illik oly korldtolt tehetségekkel fel-
rubhazott lényhez; s az az Onhittség, mely a Teremtonek ily mo-
don szab torvényeket, és az 6 tevékenységét megaatdrozott modok-
ra szoritja, éppen oly kevéssé teszi a valédi boleselemnek, mint a
vallasnak szellemét.

A kétkedd semmi egyebet nem lit a csoddkban, mint a min
sajat esze megbotrinkozik. Eléttem ugy litszik , hogy azok oly
nagy €s anynyira fontos igazsdgot foglalnak természetdkben, hogy
én nem csak ki vagyok békiilve velok, hanem hajlandé va-
gyok Orbmest elfogadni bdrmely kell§ bizonyitékot, a mely kel-
16leg megmutatja, hogy azok végbementek. A kétkedé elott sem-
mi sem oly fontos, mint a természet egyformasdga , torvényei-
nek dllandésdga. El6ttem sokkal magasabb rendii igazsig létezik,
a melyrdl a csoddk bizonysigot tesznek, és a melyre nézve segé-

lyoket idvozlom. A mit én foleg tudni kivanok, az, hogy a 1é-
lek legfobb eré a vilagegyetemben; hogy az anyag
annak eszkoze és rabszolgdja; hogy létezik egy akarat, a
melynek elébe a természet akaddlyt nem gordit-
}38 t; hogy Isten nincs megkdtve a természet torvényei altal, ¢s
0 azokat tetszése szerint Igazgatja. Az isteni szellemnek a
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vilagegyetem felett valé eme feltétlen uralko-
dasa az egyetlen alapja ama reménynek, hogy az emberi lélek
diadalmaskodik az anyag, a természeti béfolydsok, a tokéletlenség
és haldl felett. Vildgos dolog, hogy azok az erds benyomdsok , a
melyeket mi az anyagi természetrél érzékeink dltal nyeriink, hozz4-
xapcsolvan ezt annak rendszerességérdl valé tapasztalatunkhoz é&s
annak jovo egyformasaga iranti 0sztonszerii bizalmunkhoz, elhomé-
lyositjak Istennek e fensOségét, abba a Kkisértetbe ejtenek minket,
hogy a természet torvényeinek bizonyos foku mindenhatésdgot tu-
lajdonitsunk, s reményeinket csak azon javakra irdnyozzuk, a mi-
ket ezek igérnek. Az emberek nagyon hajlandék arra, hogy a
sziikségesség eszméjét csatoljdk a miikodés valtozhatatlan
rendszerességéhez, s azt képzeljék, hogy hatdrok vetvék annak a
lénynek, a ki ugyanazon Osvényen jar a nélkiil, hogy attél eltérne,
vagy magat sziintelen ismétli. Azért monddm, hogy én gyonydrkeo-
dom a csoddkban. Ezek a szellem fensd6ségét mutat-
jak és bizonyitjak a viligegyetemben. Ezek oly
szellemi erét nyilvdnitanak, a mely legkevésbbé sincs aldja vetve
az anyag torvényeinek. En gyonyorkodom e bizonyitékokban, a me-
lyek oly nagy igazsdgrél tanuskodnak. En érommel iidvozlom mind-
azt, a mi bébizonyitja, hogy a természetnek ez a rendje, a mely
oly gyakran ldncz gyandnt nehezedik redm, s a mely tokéletesedé-
semre nézve semmi igéretet nem foglal magdban, nem fiiggetlen
hatalmu és nem vdltozhatatlan, és hogy a teremtdé nincs a miiko-
désnek ama szlik tere dltal korldtolva, mely eléttem leginkabb is-

meretes.
Tén az az alak, melyben az emberek a csoddk elleni ellen-

vetéseiket legtobbszor kifejezik, a kovetkezd: ,Az Isten tokéletes
bolcseségére nézve lealdz6,“ igy szél a kétkedd, ,azt tenni fel
réla, hogy 6 sajdt munkdinak rendjébe beléront. Csak
az iigyetlen miivész az, a ki kénytelen belényulni kezével a gépbe,
hogy annak hidnyait kiegészitse s annak kozetlen munkdssdg altal
uj 1okést adjon.“ Ez ellenvetésre azt felelem, hogy ez az Istenrdl
és a természetr6l valo hamis képzetekbdl indul ki. Az Isten nem
miivezetd, hanem egy erkolcsileg j6 atya és kormédnyz6; a termeszet
sem gép. Ha az lenne, akkor nagyobb val6sziniiséggel lehetne
allitani, hogy csoddkra nem lehet sziikség. A természet csoddlandébb
jelenctei koz¢ tartozik az ellentét, a mely az azt alkoté elemek
kozt létezik. A természet nemesak anyagot foglal magdban, hanem
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lelket is, nemesak élettelen és ontudatlan tomegeket, hanem eszes

szabadon cselekvd lényeket; és ezek képezik annak legnemesebb

részét, legvégsd czéljit. Az anyagi vildg nem magéért, hanem ezekért
volt alkotva. Annak rendje nem Onmagdert lett kiszabva, hanem
azért, hogy magasabb rendii Iényeket, Istennek értelmes gyermekeit,
oktassa és tokéletesitse; s valahdnyszor e rendtdl valo eltérés,
azaz, valahanyszor csodaszerii miikodés elGsegitheti az 0 értelmes
teremtményeinek gyarapoddsit és tokéletesedését, ezt az & bolese-
sége, josdga és minden tulajdonai kivanjak. Ha a f6lény csupén
oly czélokat tiizott ki, a milyeneket gépiességgel elérhetni, akkor
0 oly tokéletes és biztos gépezetet alkothatott volna, a melynek
rendes mozgasait ne kelljen felfiiggeszteni. De neki hasonlithatat-
lanul nemesebb czélja van. Az O nagy czélja az, hogy a szabad,
eszes lelket oktassa, a gonosztél megszabaditsa, s sziintelen elébb
vigye; és ki az, a ki tudva azt, hogy mi egy szabad szellem, 8
hogy ez mily kiillonb6zo oktatdst és nevelést kivan, azt meri 4lli-
tani, hogy csak anynyi viligossdg és segély sziikséges ennek Kkifej-
tésére, a menynyit a természet valtozhatatlan rendje nyujt?

Azt gondolom, hogy a csoddkra vonatkozolag sok nehézséget
el lehetne hdrintani, ha kiilonosen meggondolndk, hogy az értelmes
lények fojellemvondsa az erkolcsi szabadsdg, az a hatalom, a mely-
nél fogva magokat roszra vagy jora hatdrozzdk , s kovetkezdleg
magokat nagy nyomorba taszithatjik. Mid6én Isten az embert te-
remtette, nem gepet alkotott, hanem szabad lényt, a ki emelked-
hetik vagy siilyedhet a szerint, a mint tehetségeit felhasznalja vagy
velok viszszaél. Ez a tehetség, mely a leheté legnemesebb és
egyszersmind legfélelmesebb, mutatja, hogy miként juthatott az
emberi nem oly allapotba, a mire nézve a természet felvildgositdsa
elégtelen volt. Valoban ment6l jobban megfontoljuk az értelmes
lények szabadsagat, anndl inkdbb kétségbe vonjuk egy véltozhatatlan
rend megallapitisdnak lehetdségét, a mely azok minden sziikségeit
teljesen kielégitse; mert az ily lényeknek sziikségkép tdgas wmii-
kodesi terok levén, ezek magokat szdmtalan kiilonbozé 4llapotokba
juttathatjdk, s kovetkezdleg oly tdmaszt sziikségelhetnek, a mely a
természet tarbazaban nincsen. Az emberiség torténete igazolja ez
igazsagokat. A keresztény vallds behozatalakor az emberiség csa-
. ladja durva és lealacsonyité tévelygésekbe volt siilyedve, s a ter-
meszet vildga szdzadokon 4t nem tudta viszszavezetni az igazsdghoz.
A bolcsészet megtette a mit tehetett &s czéljat eltévesztette. Ugy
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latszik, hogy az emberiség haladdsdra néve Gj elemre, Wj erére
volt sziikség. Hogy ilyetén sziikség esetében csodds segély lon
nyujtva, ez megegyezik az Istenrdl képezhetd legjobb nézeteinkkel.
[smétlem, hogy ha az emberek gépies lények lennének, akkor a
természet szabalyos rendje kielégithetné minden sziik ségeiket.
Azonban 6k szabad lények, a kik erkolcsi viszonyban dllanak Is-
tenhez, s mint ilyenek sokkal tObbnemii és kiilondsebb gondozisra.
lehetnek méltok, mint a mindben az ész nélkiili természet részesiil.

Midon a természetet vizsgalom, elég okot taldlok annak hi-
vésére, hogy Isten nemcsak ez egyetlen moédot szdnta az embe-
riség tanitisdra és nemesbitésére. Nézetem szerint elég ok léte-
zett, a miért a természet rendjét és szabdlyos folyamat alkalom
szerint fel kellett fiiggeszteni, s ahoz Kkijelentést is csatolni az
emberi nem fejlodésének elémozditasa végett. E targyra vonatko-
z0lag csak néhany észrevételt mutathatok fel, de ezek eléttem
érdemeseknek l4tszanak a komoly figyelemre. — Elsd megjegyzé-
sem az, hogy a természet megszabott, viltozhatatlan rendje nem vi-
lagosit fel minket az Istenrdl valé némely nézeteket illetoleg, a
melyek kivdlé érdekiiek és fontossdguak, vagy legaldbb nem allitja
elonkbe oly tisztdn, a mint azt mindnydjan megkivinnék. Az ot a
nagy mindenség urdnak jelenti ki, ki az egészrdl, vagy az atalanos
jolétr6l gondoskodik, de nem jelenti ki elég tisztdn, mint szeretd
atydt, a ki az egyesek irdnt érdeklédik. En ldtom e kiszabott
rendben az 6 gondoskoddsdt az emberi nem irdnt, de rolam
valé 4lland6, hatdrtalan gondoskoddsdt nem Ildtom. A termeszet
egy 4taldnos istenségrol sz6l, nem pedig minden é16 lélek bardtjdrol
és joltevijérél. Ez egy oly sziikségszerii hidny, mely az atalanos
torvények 4ltali hajthatatlan és viltozhatatlan kormdnyzdsbol foly;
és ez megkivdnni 14tszik, hogy Isten az emberiség tiikéletesii‘:'ése
czéljabé] valamely mds médon is jelentse ki magat, ne csak ata-
linos torvények 4ltal. Semmi meggy6zodés sem oly fontos az em-
beri tokélesedésre nézve, mint az, hogy Isten atyai érdekkel wse}-
tetik minden emberi lény irdnt; s miként idézheti elo e meggyo-
z6dést sikeresebben, mint az 4ltal, ha a termeszet rendjét felfiig-
seszti azért, hogy egy az 6 lelkétdl ihletett kovete 41tal tudtunkra

adja nekiink az 6 atyai szeretetét?
M4sodik észrevételem az, hogy bir a természet sok fontos
s " - ‘ . gltetd tanito.
oktatdst nyijt nekiink, mindazdltal nem kozetlen, ero
Igazsdgai nem szembeszOkok, s kovetkezdleg az emberek figyelem
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nélkiil is hagyhatjdk és magokat azoknak béfolydsdn kiviil helyez-
‘hetik. Példdul a természet az Egy Isten tanat tanitja, de nem
kényszerit minket figyelmiinket red irdnyozni. Az Isten neve nincs
felirva az égre vildglé betiikkel, ugy hogy minden nemzetnek ol-
vasnia kelljen; nem is zendiil meg neve menydorgéshez hasonlo
mély és rettenetes hangon, hogy mindenki meghallja. A természet
szelid, hogy ne mondjam, tartozkodo tanito, a ki ‘tiirelmes. gondol-
kozdst kivdn a tanulotol s ezért konynyen tekintet nélkiil maradbat.
Az emberek konynyen s; szemet hunyhatnak és megkeményithetik szivei-
ket ennek Istenrdl valé tanubizonysdga ellenében. Ugyanazért latjukis,
hogy Krisztus eljovetelekor majdnem minden nemzet elvesztette a
Teremtonek valodi dicsoségérdl vald ismeretét, s durva babonakra
adta magat. A vildg ilyen allapotira nézve nem vala alkalmas a
természetnek kozvetett és kevésbbé hatdsos tanitds-moédja, s ebben
latjuk az indokot arra, a miért egy kozvetlenebb, a sziveket inkdbb
meghatd oktatds sziikségessé 10n. Nem volt-e Istenhez ill6, hogy
az erkolesi sotétség ilyetén korszakaban, egy mas és éltetobb vi-
lagossagot tamaszszon? Midon a teremtésnek sokszor ismételt, s
majdnem egyhangu beszédére nem hallgattak, nem volt-e Istenhez
ill6, hogy 1j és serkentébb hangon széljon? Es volt-e alkalmasabb
médszer azoknak felrdzdsdira, a kiket a természet csende; rend-
szeressége nem tudott tanitani, mint az, hogy annak rendes folya-
mat félbeszakaszsza ?

Ratérek egy mds okra, a mely megkivdnja, hogy a Kkijelentés -
hozzdjdruljon a természet viligdhoz. A mint monddm, a természet
nem egyenes €s erdltetd tanitd, s az emberek magokat annak ha-
tasan tal tehetik. Azt mondom, harmadszor, hogy van egy ki-
val6 pont, a melyre nézve az igazsdg ismerete minket oly mélyen
érdekel, s a melyet a természet még is oly hatdrozatlanul tanit,
hogy az egyediil ennek vildgdnal az igazsdg vizsgdldsdra leghajlandébb
emberek sem szerezhetnek e feldl teljes meggy6zddést. S a kérdés,
a mely minden embert legmélyebben érdekel, a kovetkezs: Elni
fogunk-e Gjra; vagy a jelen élet mmden‘? Elvesz-e a szellemi
életerd a testtel egyiitt; vagy tléli? Es ha taléli, hol? miként?
mind allapotban? miné torvény 4ltal fog élni? Van egy bensd
sz0zat, a mely}jovendd itéletrol sz6l. El fog-e valosdggal joni ez itélet?
és ha el, miféle itéletet remélhetiink vagy mit6l félhetiink? Az
ember jovo élete az a nagy kérdés, a melyet viszontagsdgos éle-
tink és kozeledo haldlunk rednk kényszerit, En nem mondom, hogy
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a természet e tdrgyra semmi vildgot nem vet. En azt gondolom, |
hogy vet; s e vilagossig sziintelen fényesebbé lesz azok elott, a | 1'
kiknek szemeirdl a kijelentés a hdlyogot levette és a 14t4sra meg-
erositette. De a természet egyedill nem elégiti ki sziikségeinket. | |
En ezt bebizonyithatndm, ha viszszavinném ondket a Krisztust meg- |
el6z0 korszakokra, midOn az ember aggddé szelleme folytonosan
oda torekedett, hogy a siron tdl a homdlyba behatoljon, midén a
képzelodés és bolesészet egyformdn belémélyedtek a jovdbe, de
nyugpontot nem talalhattak. Azonban minden embernek éreznic kell,
hogy neki, ha csupan a természet vezérletére van hagyva, kétsegben
kell bolyongania a jovd €letre nézve. Honnan tanulhatom meg ren-
deltetésemet, ha nem Istent6l? A sir szdjatol felvildgositdst kérek
az elkoltozottekre nézve, de a sir semmi feleletet nem ad. Vizs-
gilom a természet kiilonbozé tdjait, de a porlé test helyredllitd-
sanak semmi miifolyamat nem tudom felfedezni, és semmi jelt vagy
nyomot nem talalok arra nézve, hogy a szellem mds hatdskorbe
emelkedik., Latom egy a természetnél fels6bb hatalomnak sziikségét,
. hogy az életet a haldl utdn meguijitsa vagy folytonossa tegye; és
ha Isten azt akarta, hogy minket emez életr6l biztositson, akkor nem
latom, hogy miként tehetné 0 ezt masként, mint természetfeletti
oktatassal, csodas kijelentéssel. A csoddk alkalmas, és az egyetlen
mdédnak litszanak arra, hogy az ember jové és halhatatlan életét
kétségen kiviil helyezzék; s e czélra egy csoda sem alkalmas any-
nyira, mint éppen azok, melyek a keresztény valldsban a legfébb
helyet foglaljdk el, — értem a Ldzdr feltdmaddsdt, st még inkdbb
Jézusnak feltdmaddsdt. Senki sem fogja tagadni, hogy minden igaz-
sdgok kozt a jovo élet a legerdsebbeké teszen az erényre és leg-
vigasztalobb az emberiségre. Méltatlan-e tehdt Istenhez, hogy
csoddkat alkalmazzon a végre, hogy e reményt felébreszsze vagy
megszildrditsa? Nem lehet-e megvarni ezeket akkor is, ha a mint
l4ttuk, a természet csak halvdny vildgot vet a minden igazsagok e

legérdekesebbjére.

Még egy észrevételt teszek amaz dlldspont tdmogatasara,
melyszerint Isten nem akarta, hogy a természet legyen az egyetlen
méd, melylyel 6 az emberiséget tanitja. Ha az emberi lelket meg-
tekmtjuk oly elvet fedeziink fel benne, a mely kiilondsen fogé-
konyny4 teszi arra, hogy a természetfeletti és csodaszerii mivelet
re4 hasson, s a mi ennél fogva arra indithatna minket, hogy egy
ily beavatkozést megvarjunk, Ertem természetiinknek ama sajétsa’igét,
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melyszerint bizonyos mértékben érzéketlenekké vagy kozonyosokké
vélunk az eldttiink ismeretes dolgok irdnt, de figyelmet és mély
érdekeltséget tdmaszt benniink mindaz, a mi kiilonds, idegenszerii
és természetfeletti. Ez a csoddlatos irdnti fogékonysdg és eld-
szeretet fontos része a mi szellemi természetiinknek; és hogy
Isten ezt felhaszndlja a mi nevelésiinkre, ezt okossidgunk mar eldre
feltehetné. A csoddkra nézve tehdt alapot ldtok az emberi lélekben;
s ha elgondolom, hogy a lélek Istennek legnewesebb munkaja,
akkor ezt az 6 czéljai magyardzdéjanak kell tekintenem. Mi val6ban
ugy vagyunk alkotva, hogy mentél jobban meg van a természet
rendje katdrozva, anndl kevésbbé indit fel - minket. Ennek szaka-
datlan egyformasiga eltompitja érdekeltségiinket. Ellenben az ezen
rendtél valo eltérések hatalmasan felrdzzdk a lelket, félbeszakitjak
annak régi és szunynyadé gondolkozds- és cselekvés-modjat, meg-
ujult vagygyal forditjdk a mindenhatd beavatkozo felé, s elokészitik
arra, hogy tisztelettel fogadja az 6 akaratinak Kkozlését. Méltatlan
volt-e Istenhez, a ki nekiink a csoda dolgok irdnt ily fogékonysagot
adott, hogy ezekhez forduljon az 6 teremtményeinek magahoz eme-
lése végett ?

Itt bevégzem a kétkedés ama nagy ellenvetésére tett észre-
vételeimet, hogy a csoddk ellenkeznek az isteni tokélylyel; hogy a
tfolény, miutdn a miikodés rendjét meghatdrozta, attol el nem térhet.
Elottem az ilyen okoskoddsnak, ha okoskoddsnak lehet nevezni,
semmi fontossdga nincs. Ha elgondolom Istennek az emberiséghez
valo atyai és erkolcsi viszonydt és annak elohaladdsa irdnti érde-
keltségét ; ha elgondolom, hogy menynyire dszszeillik az 6 jellemével,
hogy oly médok &ltal ismertesse meg magdt, a melyek legalkal-
masabbak arra, hogy a lelket és szivet az 6 josdga irdnt feléb-
reszszék ; ha elgondolom, hogy nekiink a jovo. életre vonatkozélag
tisztdbb és tetjesebb felvildgositdsra van sziikségiink anndl, a mit
a természet nyijt; ha elgondolom az ember alkotdsdt é5 dllapotit,
az 0 szabad munkdssdgdt, s azt a romlottsdgot, a melybe siilyedett;
ba elgondolom, hogy egy anynyira lesiilyedt lény miné kevés jo
eredményt merithet a természet oly rendjébél, a melyet megszokott,
S menynyire fogékony a lélek arra, hogy a csodaszerii kozbelépések
ujolag felébreszszék; mondom, ha én mind ezeket tekintetbe ve-
szem, latom, hogy a természetfeletti vildgossdgnak és segélynek
alapja megvan a természetben, s egy oly csodds kijelentésben, a
milyen a keresztény vallas, oly intézkedést liatok, mely nemcsak
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az emberi 1élek sziikségeihez és dllapotahoz van alkalmazva, hanem
isteni alkotdja tokélyeinek is megfeleld.

Mis ellenvetések is vannak a csoddk ellen Ambdr ezeket az
emberek kevésbbé nyilvanitjak, mint azt, a melyet az imént meg-
vizsgdltunk, mindazaltal meglehet, hogy ezeknek nincs kevesebb
befolydsok, s valosziniileg oly titkon mékodnek sokak lelkeire, hogy
észre nem vehetok. Ezek kozil kettdére csupdn egy pillantdst
fogok vetni. En meg vagyok gy6zodve, hogy sokan csak azért hoztdk
kétségbe a keresztény csoddkat, mert ma ilyeneket nem ldtinak.
Ha ezeknek kétkedése a beszéd alakjal oltené magdra, akkor igy
szolana: ,Mutass nekiink csoddakat, és mi elbiszsziik. Mi azért gya-
nakodunk redjok, mert csakis a multra szoritkoznak.* Ez ellenvetés
igen gyermekes. Lzt arra az elvre lehet viszszavinni, hogy a mult-
ban semmi olyan nem hitelreméltd, a mi a jelenben nem ismétlgdik,
Kngedjiik meg ezt, és akkor hol fog megdllani a hitetlenség? Meny-

nyi oly alakja és intézménye enyészett el a tirsadalomnak, a me-
lyet a hajdankori torténelem emlit. A torténelem tehdt nem érde-
mel tiszteletet? Valoban, ha az emberi nem egy helyen 4llana, ha
az egyik kor az el6tte valénak csupan mdsolata lenne, ha minde-
niknek ugyanazon sziikségei lennének, akkor a csuddk, a me-
lyeket egyik kor megkivant, mindenikben ismétlédnének. De ki
nem tudja, hogy az emberi dolgokban haladds van? hogy kordbban
az emberiség mds fokozaton dllott, mint a melyen mi most allunk?
hogy ennélfogva a faj nevelésének kiilontélének kell lenni? és hogy
a mely csoddk egykor fontosak voltak, ma feleslegesek lehetnek 7
Megkossiik-e a Teremtdt, hogy 6 csak véaltozhatatlan modok dltal
tanithat és képezhet egy fajt, a melynek tehetségei és sziikségei
folytonosan védltoznak? Azért, mert Isten a sotét korszakokban
természetfeletti munkdssdgok dltal dllitott elé egy Gj valldst, meg-
varjuk-e, hogy e miikodések ismétlodjenek akkor, a mikor a s0-
tétség el van oszlatva és czéljok el van érve? Ki nem ldatja at,
hogy a csoddknak természetoknél fogva ritkiknak, alkalmiaknak és
korlatoltaknak kell lenni? Vajjon a gyakorisig nem gyengitené-e
erejoket? és vajjon nem sziinnének meg egészen, ha anynyira
megszaporodndnak, hogy a természet rendje részének litszodjanak?
A vizsgdléddsom alatti ellenvetés mutatja nekiink a kétkedés
valédi jellemét. A kétkedds lényegileg a lélek korlitoltsdga, a mely
a Jelen pillanatot a mult és jovo mértékévé teszi. Ez az érzékek
teremtménye. Ez a végtelen vildgegyetemnek kozepette semmi més
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miikodési médot nem tud felfogni azon kiviil, a mi kozetlen szem.
lélete ald esik. A hitetlan elott a lithaté és a jelenlevd minden,
Hadd gyarapitsa csak nézeteit; tekintsen szét a vilagegyetem vég-
telenségén ; vegye fontolora azokat a végtelen segélyforrdsokat, a
melyek a mindenhatésdgban foglaltatnak; allitsa maga elé azt a
sokféle 4dllapotot, a melyen az emberi nemnek 4t kell jutnia; jusson
eszébe, hogy a sziintelen novekedo léleknek tanitdsa sok kiilonbozo
fegyelmet igényel; és kiilonosen ismerje el azt a magasztos gondo-
latot, a melynek csirdja a természetben van, hogy az ember azért
volt teremtve, hogy a jelenvald 1ételnél hasonlithatlanul magasabb
rendii 1étre képzodjék és emelkedjék, — és at fogja latni, hogy
gyermekes dolog sajit korldtolt tapasztalatit mindannak sinormér-
tékévé tenni, a mi az emberi torténelem multjdban megtortént s
jovojében torténni fog. ' _

Valoban kiilonds, hogy a tudomény férfiai eme hibaba eshet-
nek. A mai elohaladott tudomdny tanitja nekik, hogy ez a mi fol-
diink, a mely oly valtozhatatlannak Il4dtszik, nem az ma, a mi ez-
elott ezer évvel volt. Ok a mint a foldet 4ssdk, bizonyitékot taldlnak
arra, hogy ezen a foldon, mielott azon emberi nem lakott volna,
oly allatok laktak, a melyek elvesztek, és oly fajok népesitették
bé a tengert, a melyek ma ismeretlenek, és hogy az ember faj
egy elpusztult és Gjra helyredllitott vildgot foglal el. A tudomdny
férfiainak meg kellene tanulniok magokat szabadokkd tenni attdl a
kozOnséges korldtoltsigtél, a mely csak a jelent litja a multban,
s meg kellene tanulniok Istennek bdmulatos és végtelen intéz-
kedéseit.

Van még egy mds ellenvetés a csoddk ellen, az utolsé azok
kozt, a melyeket most vizsgdloddsunk tdrgydvd tesziink. Ez abbél
a jol ismert ténybél keletkezik, hogy a hajdankor torténetének
lapjai dllitélagos csoddkkal vannak rakva. Azt mondjak , hogy egy
csalds sem volt 4taldnosabb a csoddkrél valé tudodsitasoknal, s
ennélfogva a keresztény valldsnak csodds jelleme annak igazsaga
ellen sz6l. Elismerem, hogy ez érvnek meg van a maga fontossdga;
de kész vagyok kimondani, hogy ha semmi egyebet nem tudnék a
keresztény valldsrol, csupdn azt, hogy az teli van csoddkkal: ha
semmi egyebet nem tudnék annak tanairol, czéljarél, befolydsarol
éS' egész torténetérdl, akkor én épp ugy kétséghe hozndm azt,
mint a hitetlen. Erés gy a nusdag lehet igenis a csoddak ellen,
ha azokat csak magokra, vagy azok czéljatol és mindazoktol
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a koriilményektol elkiilonitve tekintjiilk, a melyek azokat kima-
gyarazzak és tamogatjak, mintszintén gyanu keletkezhetik mind
azon események ellen, a melyek, ha nem csoddsak is, de rendkiviilj
jellemiiek. De ez csak a szigoru kutatdsra és lassu hivésre szol-
gdlhat okul, nem pedig nyomatékos és sokféle bizonyitékok visz-
szautasitdsdra. Xn senkit sem hibdztatok azért, hogy kétséghe
vonja a csodakat, midon eloszor beszélik el neki. A tudatlansdg és
vakbuzglésdg ezer meg ezer oktalan csoddt teremtett., szdzazor
tobbet csindlt ezeknél a csalds. Felhivom tehdt onoket, hogy vizs-
gdljuk meg Ovatosan a keresztény vallds csoddit: s ne- kiméljiik,
ha magokon hordjak a hamis vallasok babonds monddinak bé-
lyegét. En csupdn Oszinte kihallgatdst és higgadt vizsgalodast kérek
azok szamara.

Valoban arra, hogy az ember minden csodat elvessen, nem
elég ok az, hogy &£z emberek sok olyant hittek, a mi hamis.
Ha 0nok viszszamennek azon id6kre, mikor az emberek minden
csodas torténetet a legnagyobb mohoésdggal fogadtak, s elolvassdk
azokat a konyveket, melyeket akkor a tortémetrdl, foldiratrél és
természeti tudomanyokrol irtak, ugy fogjak talalni , hogy mindazok
~tell vannak tévelygésekkel; de hdt azért semmi olyasmi nings
benndk, a mi az ondk hivésére érdemes lenne? Vajjon nem hazo-
dik-e 4t az igazsdg egyetlen egy ere is a tulnyomé hamissdgon?
Es vajjon egy éles elme nem tudja-e gyakran elvdlasztani a valddi
dolgot a koltott dologtdl ; nem tudja-e kimagyardzni igen sok té-
vedésnek eredetét, nem tudja-e megkiilonboztetni az okos és be-
csilletes elbeszélét a hiszékeny és 6nz6tdl, s a bizonyitékok egybe-
vetése dltal nem tudja-e felfedezni a rejlo igazsdgot? Hol fognak
- onok megéllapodni, ha avval indulnak ki, hogy semmit sem hisznek
oly dolgokra nézve, a melyeknél a kordbbi korszakok tévitra té-
vedtek ? Csaldsnak kell nyilvdnitaniok minden valldst és erkolesi-
séget, mert az emberek e tdrgyakra nézve nagyon tévedtek. Semmi
sem méltatlan anynyira egy bolcsészhez, mint dtalanos kdrhoztatast
allitani fel egynéhdny kedvezétlen ténybél. Ez nagyon hasonlit az
embergyiilolo okoskoddsdhoz, a ki abbél, hogy sok vétket lat, azt
huzza ki, hogy erény nincs, s azért, mert néha riaszedték, azt allitja,
hogy minden ember kétszinii.

En azt dllitom, hogy a koltott csoddknak sokfélesége nem
hogy lerontand azokat, a melyeken a ker. vallds alapul, sot inkdbb
tdmogatja ; mert eloszor, dtaldban van valami alapja a koholt €s
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hamis dolgoknak, kiilondsen, ha azokat atalanosan hiszik. Az igazsig
szeretete lényeges elve az emberi természetnek; az emberek ata-
ldban azért fogadnak el valamely tévelyt, mert valamely draga
igazsdg van azzal Oszszevegyiilve, a mi azon idbre attol elvilaszt-
hatatlan. Az elenyészett szdzadoknak az istenség csodds beavat-
kozdsa iranti ataldnos hite éppen azt gyanittatja velem, hogy a
csoddk kapcsolatba hozattak az emberiség torténetével. Avagy azt
mo::dja-e a hitetlen, ez csupan arra mutat, hogy az emberi 1élekben
kielégithetetlen szomj létezik a természetfeletti irant? Krre azt
felelem, hogy 6 ez okoskodasaval fegyvert ad maga ellen; mert
egy er6s elv az emberi lélekben, a mely az embert a csodds mii-
kodés keresésére és az azon valo csiingésre készti, azt gyanittatja,
hogy a mi 1étiink alkotdja, a ki ezt a természetfeletti irdnti szomjat
adta, oda czélzott, hogy erre nézve targyakat is d4llitson elé, s
ennek a mi fajunk nevelésénél helyet mutasson Kki. |
- De tovabbd megjegyzem, és e megjegyzésem kivalo fontossagu,
hogy ba a hajdankor elvetett csoddit figyelemmel megvizsgéljuk,
ezek nemcsak atalanos véleményt tamasztanak az irant, hogy va-
l6diak 1éteztek, hanem er6s bizonyitékot szolgdltatnak kiilonosen
azok igazvolta irdnt, a melyeken a keresztény vallds alapul. En
igy szélok a kétkedének: On csupin az igazsdgot 4llitja, middn
azt mondja, hogy a torténelem tele van hamis esodakkal; én meg-
egyezem Onnel ama természetfeletti elbeszélések legnagyobb részé-
nek elvetésében, a melyekkel a hajdankori vallasok dicsekednek.
De miként tudjuk meg, hogy ezek hamisak? Mi nem itéljik el
ezeket bizonyitékek nélkiil. Iszreveszsziik rajtok az dmitds bélye-
geit. Mar most arra kérem, vizsgiljak meg e bélyegeket, és azu-
tin feleljenek nekem d&szintén, vajon feltaldljik-e azokat a keresz-
tény vallds csoddiban? Vajon nincs-e éles hatarvonal Krisztus mun:
kai és azok kozt, a melyeknek elvetésében mindketten megegye-
ziink? En azt 4llitom, hogy van, és csak a tudatlansdg tévesztheti
oszsze a keresztény csoddkat a pogdny vallds csoddival. Koztok
- akkora az ellentét, hogy ez nem engedi meg azokat egy kozos ere-
detre viszszavinni. A babonasig csoddi a hamissdg bélyegét hord-
Jak sajét természetokon, és épp azok a koriilmények kdrhoztatjdk
el, a melyek kozott azokat a tomegre erdszakoltdk. Azok a czé-
_10;1{1 a melyekért ezek allitdlag végbementek, olyanok, a melyek
isteni beavatkozdst nem igényelnek és azt nem igazoljsk. Azok nagy
resze oktalan, gyermekes vagy tulzd, és gyenge értelmet vagy be-
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teges képzelodést drulnak el. Sokat természeti okokbdl lehet ki-
magyarazni. Sokat oly egyének bizonyitanak, a kik kiillonbozé tar-
tomanyokban és idokben éltek, s nem volt alkalmuk azok igaz vol-
ta felol tudakozOdni. Soknak eredetét azoknak onérdekében 14that-
juk. a kik gydrtottdk, s elfogaddsukat a vildg dllapotdnak tudhat-
juk fel. Mds szavakkal, e kétes csoddk a tudatlansdg, szenvedélyek,
eloitéletek és a kor megromlottsigdnak szilleménye voltak, a me-
lyek azok megszildrditdsat elosegitették. Mar most nem elég csu-
pan azt mondani, hogy a csalasnak e kiilonboz6 bélyegeit nem' le-
het feltaldlni a keresztény csoddkban. Mi éppen az ellenkezé vo-
nasokat taldljuk ezekben. Ezek Istenhez mélté czél érdekében vi-
tetnek végbe; ezek az elohaladdasok koraban mentek végbe: ezeket
fenség, josag, fitogtatdas nélkiili egyszeriiség és bolcseség ]ellemmk
a melyek végteleniil elvdlasztjik ezeket a zavaros képzelgés 4lmai-
tol vagy a csaldsi torekvésektél. Ezeket az embereknek semmi ér-
deke, szenvedélyei vagy el6itéletei ki nem magyardzhatjdk. Ezek oly
vallds részei, a mely ellentétben 4llott bizonyos megéllapitott esz-
mékkel és virakozdsokkal, a mely tisztasdgot és j6tékonysdgot le-
hell, a mely a kor tokélyén talhatott, és a mely ilyenformdn az
isteni eredet feltétel ét hordja magdban. Honnan van ez
a végtelen kiilonbség a csoddk eme két osztdlya kozott? Mindket-
tot egy forrdsra, és pedig egy tisztdtalan forrdsra akarjik viszsza-
vinni ? Azonegy szellemnek akarjik-e tulajdonitani azokat a mun-
kikat, a melyek anynyira kiilonboznek egymdstél, mint a vildgos-
sig és sotétség, a fold és az ég? Engemet tehdt a mds valldsok
hamis csoddi nem ingatnak meg hitemben. En azokat nem kwanom
eltéveszteni szem el6l; én azokat tanuimil hivom fel. Ezek nmeg-
mutatjik nekem, hogy a csalds és babona mily természetesen hagy-
jak rajta sajit kolteményeiken a magok bélyegét. Ezek mutat]ak
hogy midén az ember Istennek miikodését utdnozni toreksmk meny-
nyire eldrulja sajit tehetetlenségét. Midén Jézusnak hatalmas mun-
kdit és a pogdny vallds csoddit egymds mellé dllitom, l4tom, hogy
azokat éppen ugy nem lehet egymdssal dszszehasonlitani, mint nem
lehet Oszszehasonlitani a szinhdz gépezetét €s utdnzott mennydor-

gését a mindenség rettenetes és josdagos erdivel.

A csoddkra tett fennebbi észrevételeimben foleg az volt a
czélom, hogy szembeszdlljak amaz 4dtaldnos ellenvetésekkel, a me-
lyek sokakba elditéletet csepegtettek egydtaliban minden termé-

szetfeletti béfolyds irdnt, s egyetlen oly érvet sem hajlandék fon-
| o
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toléra venni, a mely ezt tdmogatja. Remélvén , hogy kimutattam,
hogy ez erdtelen kérdésnek sem a természetben, sem a jozan ész-
ben nincs alapja, most igyekezem részletesebben eldadni azon oko-

kat, a melyeknél fogva hiszem, hogy Jézusnak €s a keresz-
tény vallds elsd hirde t 6inek tulajdonitott csoddak vald-

ban végbementek a kereszténység igazvoltanak be-
bizo i yitasara. # WM At ’? Akw?ﬁp‘i’fﬁ'm"

A tények igazsiginak bizonyitékai kétiélék , véltek és
egyenesek, — olyanok, melyek a tény igazsagat mas koriilmények-
b6l gyanittatjak, s olyanok, melyek azt bizonyitjak, s
mindkettd a keresztény csoddk tdmogatdsara szolgdl. A bizonyité-
koknak elsé osztdlydhoz tartoznak az eddig el6adott nézetek , me-
lyek szerint a Kkijelentés és csoddk megegyeznek az emberi termé-
szet sziikségeivel és elveivel, az Isten tokélyeivel, azzal a viszony-
nyal, a melyben 6 az emberiség csaladjahoz all, és az 6 rendes
ogondviselésével. £ bizonyitékot nem sziikség ismételnem, csak azt
jegyzem meg, hogy egy fokoriilmény, mely a csodak igaz voltét
gyanittatja, maga azon valldsnak fontossdga, a melyhez
azok tartoznak. Ha azt mondandk nekem, hogy természetfeletti dol-
gox torténnek annak bébizonyitdsdra, hogy harom tobb egynél, vagy
hogy az emberi életnek tdpldlékra van sziiksége annak fentartasi-
ra, én jOl tudndm, hogy azok hamisak. A természet alkotdja, mit
sziikségképpen fel kell tenniink, soha sem szakithatta volna félbe
annak boles és bamulatos rendjét, hogy oly dolgokat tanitson, a
mik minden gyermek ismeretkorébe esnek. Istennek rendkiviili koz-
belépése azt tételezi fel, hogy rendkiviil fontos és jotékony igazsd-
gokat akart kozolni. Mdr most én oly rendkiviil fontos és kovet-
kezménydis igazsigokat taldlok a keresztény valldsban, a melyek
homalyba boritjdk a tudomdny minden felfedezéseit, a melyek 1é-
tiinknek 4j jellemet, czélt és érdeket kolesonoznek. Ez illg alkalom a
termeszetfeletti beavatkozdsra, s helye van a vélelemnek a csoddk
1gazsdga mellett, a melyek egy Istenhez anynyira mélté valldst td-
mogatnak. ' |

De a tények melletti vélelem nem elég. Ez erdsebbekké te-
BZI ugyan az egyes ‘bizonyitékokat; mindazaltal ezek mégis sziik-
ségesek, és a keresztény vallisban nem is hidnyzanak. A tények
€gyenes bizonyitékai foleg kétfélék: részint szébeli vagy irds-
beli bizonysdgokbdl dlianak: részint eredményekbdl,
nyomokbol és emlékekbdl, a miket a tények magok utdn hagytak.
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A keresztény csodakat mindketté tdmogatja. Keziinkben van lege- |
I6bb 1s a Jézus kortarsainak, szemtanuinak, az 6 kovetdinek és az
0 vallisa elso hirdetdinek legmegdllhatébb tanubizonysdga. Keziink-
ben van amaz emberek bizonysaga, a kiket nem lehetett megcsal-
ni azon tényekre nézve, a miket kozolnek; kik a veszélyek és iil-
dozések kozepett tettek bizonysdagot; a kik éppen azon a helyen
tették azt, a hol mesterok éit és meghalt; a kik, ha tanubizony-
saguk hamis volt , semmit sem nyerhettek , hanem mindent veszt-
hettek ; a kiknek iratai az erény és az emberiség irdnt a leg6szin-
tébb szeretetet lehellik; és a kik végre az 6 -bizonysdgtételeiket
sajit vérokkel pecsételték meg. Tényekre kifogdstalanabb bizony-
sigokat nem lehet felhozni vagy gondolni.

Azt mondjak onok: ,E tanuk ezelott évszdzakkal éltek: ha
elbeszéléseiket sajat ajkaikrol hallhatndk , meg volndnk elégedve:
erre azt felelem: Valami jobb is van az onok birtokdban, azoknak
csupan magokban tekintett szavaindl; a mint bébizonyitottam, onok
kezében vannak azok iratai. Ondket tin meglepi, midén halljik,
hogy egy konyv jobb tanu lehet szerz6jénél; de semmi sem iga-
zabb ennél, ¢s én ezt egy képzelt esettel fogom bébizonyitani sa

jat korunkbol. |

Képzeljék tehat, hogy egy ember, a ki azt igényli, hogy 0
szemtanu volt, elbeszélné nekem amaz emlékezetes hédrom juliusi
nap eseményeit, a melyeken az utolsé franczia forradalom lefolyt;
képzeljék tovabbd, hogy nekem arrél a forradalomrél oly konyvet
vagy torténetet kiildenének amaz orszdgb6l, a melyet Francziaor-
-szdgban adtak ki és ott igaznak ismertek el. Vajon a két teny
koziil melyiket tartanok a legérvényesebbnek ? En azt mondom,
az utolsét. Az egyszerii tanubizonysdg megcsalhat; de hogy vala-
mely ir6 oly wj forradalom torténetét adja ki Francziaorszagban, &
mely ott soha sem tortént meg, vagy a mely lényegesen kiillonboz-
726k a valéditél, az semmi esetben nem valdszinii; az meg éppen
teljes lehetetlen, hogy egy ilyen torténet dtmenjen a forgalomba,
és azonnal hazugsdgnak ne bélyegezzék. Egy oly torténet, a me-
lyet valamely nép igaznak ismer el, nemecsak az irérél tanuskodik,

hanem tanuskodik a nemzetrél is , a melynél hitelre taldl. Ez a
sz0zatok ezereinek, a tanuk sok ezerének oszpontosuldsa. %zt mon-
dom tehdt, hogy a keresztény vallds elso tanitdinak iratal, a me-
lyeket az 6 korukbeli és az azutdn kozetleniil élo tomeg igaznak

fogadott el, nemcsak a tomeg tanubizonysdgai, hanem 2z iriké is.
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Az eseményekhez. legkozelebb 4ll6k kozil ezeren meg ezeren ta-
- nuskodnak a keresztény csoddk mellett.

De a bizonyitékoknak egy mds osztdlya is van, a mely gyak-
ran erdsebb a kozetlen tanukndl, s ily bizonyitvanyok is vannak
a keresztény vallis mellett. A tényeket gyakran kétségtelenekké
teszik az eredmények, a melyeket azok hédtrah:gynak. Kz az eset
411 a Krisztus csoddirél. Hadd magyardzzam meg a bizonyiték emez
agat. Az onok vdrostdl meszsze tavollétemben azt Imondjzik. ne-
kem, hogy egy bizonyos napon a dagdly akkorira emelkedett ki-
kotojitkben, a milyent addig soha sem littak, ez atfolyt a rakpar-
tokon és bérohant az. utcdkba; én kétségbe vonom a tényt; de
oda sietve litom, hogy az, a mi egykor utcza volt, tengeri bur-
jénnal és: kagylokkal van boritva, és litom a hazak romjait, és
megszindm kételkedni. A tanu megcsalhat, de ily eredmények nem
hazudhatnak. Minden nagy esemény eredményeket hagy maga utan,
és. ezek kozetleniil az okrdol beszélnek. Kérdem , mik az dmerikai
forradalom bizonyitékai? Csak irott vagy szoObell bizonyitékunk van
arr6l ? A mi szabad alkotmanyunk , tarsadalmunk egész alakzata,
torvényeink nyelve és egész szelleme, mindezek azt bizonyitjdk,
hogy mi angol eredetiiek vagyunk és sikerrel harczoltunk a fiig-
getlenségért. Marmost a keresztény csoddk oly eredményeket hagy-
tak magok utan, a melyek éppen ugy bizonyitjdk azok valodisagat
és nem lehet azok nélkiil kimagyardzni. Viszszamegyek a Krisztus
Jézus kordra, és engemet. azonnal meglep a vildg évkonyveiben a
legfigyelemreméltobb forradalom kezdete és gyors haladdsa. Egy
uj vallast litok, a melynek egészen sajdtszerii jelleme van, a mely
semmi elenyészett vagy létezé hithez nem hasonlit, a mely néhdny
év alatt minden polgdriasult nemzeten 4thatott, s a mely egy egé-
szen G korszakot nyitott, Gj tdrsadalmi rendet hozott létre, s az
emberi lélekben oly viltozdst idézett elé, a mely a kivetkezd szd -
zadokat élesen megkiilonboztette. Itt egy oly tiszta tény van, a
melyet a kétkeds, ha ki tudja is magyardzni, nem fog tagadni
Litom tovdbbd, hogy ez a vallis egy ismeretlen, megvetett és utdlt
nepbdl tdmadott. Alapitéja a kereszten halt meg, a mely a biinte-
tésn‘ek szintoly lealdz6 neme volt, mint ma a pellergér vagy bitéfa.
Tan’ltéi szegények voltak, rang, hivatal és nevelés néikiil, elhiva a
haldszsajka és mds foglalkozasok mell6l, a melyek soha sem adtak
vala tanitokat az emberiségnek. Latom, hogy ezek az emberek ¢ép-
pen azon a helyen kezdik meg munkdjokat, a hol mesterok vire
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kiomlott, mint egy gonosztevoé; és hallom, hogy 6k felhividk elé-
szor az 0 gyilkosait, azutin minden nemzeteket és minden rangu
embereket, a tronon a kirdlyt, a papot a templomban, s valamint
a nagyot és a tudost, ugy a szegényt és tudatlant is, hogy tagad-
jak meg a minden szazadok tisztelete dltal megszentelt hitet &g
imadast, s vegyék magokra az 6 keresztre feszitett wurok igajat.
Latom, hogy a szenvedely és elditélet, az dllam kardja, a pap 4t-
ka, a bolcsész biiszke megvetése és a népség dithe mind egyesiil-
tek e kozos ellenség megrontasara; és mégis litom, hogy Jézus-
nak aldzatos aposftolar minden emberi fegyver nélkiill, és minden
emberi hatalom ellenében magoknak tutat tornek, feljiilmuljdk az
eloitéletet, attorik elleneik sprait, az ellenségeket baratokkd teszik,
a nagy tomegekbe a vértanusag csendes és erds szellemét lehellik,
s a polgdriasodds hatdraig, sot a félig polgdriasult tartomanyokba
is oly vallast visznek, a mely tobbet tett a tarsadalom elomozdi-
tdsdra, mint minden mds okok egyiittvéve. Ez az eredmény. Ez
sokkal maradand6ébb emlék az emlékoszlopokndl vagy diadalivek-
nél. Mar most kérem, magyardzzdk meg ez eredményeket. Ha Jé-
zus Krisztust és az 6 apostolait valoban Isten kiildotte és
ruhdzta fel hatalommal, ha csodakat vitt végbe kiil-
detésok bébizonyitdsdra, akkor a keresztény vallds feldl-
litdsa meg van fejtve. Tegyék fel, mdsfelol, hogy 6k oriilt rajon-
g6k, vagy onzd csalék voltak, a kiknek csupin sajdt erejokkel
vagy inkdbb sajit gyengeségikkel kellett szembeszallaniok az em-
beri ellentdllds egész hatalmdval, és ekkor 6ndok semmi okot nem
fognak taldlni az imént leirt b4mulatos eredményekre nézve. lly
emberek éppen oly kevéssé tudtdk volna megvaltoztatni a vildg
arczit, mint a foly6kat viszszaforditani forrdsaik felé, a hegyeket
volgyekké siilyeszteni, vagy a volgyeket a fellegekbe emelni. A ke-
resztény vallis mellett sz6l tehdt nemcsak a tanuk kétségtelen bi-
zonyitdsa, hanem az eredményeké is; az a bizonyiték, a mely min-
dig erdsebbé valik, ha a keresztény vallds elterjedését és fejlodé-
sét a méds valldsokéval. a milyen példdul a mahumedanismus, 082z~
szehasonlitjuk , a melyek emberi szenvedélyekbol szarmaztak , s
emberi hatalom 4ltal terjedtek el.

IV. Eléadvin a keresztény csoddkra vonatkozé nézeteimet,
rétérek jelen beszédem utolsé térgydra. Ennek terjedelme és fon-
tos volta arra vezet engem, hogy egy kivetkezd beszédemben ti-
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gzetesebben foglalkozzam vele. Azonban egy a Kkeresztény bizonyi-

tékokrdl sz6l6 értelezés lényegileg hidnyos lenne, ha ez onnan
hidnyzanék. Ertem a keresztény valldsnak azt a bizonyitékit, a
mely Annak szerzéje jellem én alapszik.

feme A Jézus jelleme egészen 4j és eredeti volt. O 1]

.....

korszakot alkotott az emberi nem erkdlcsi torténeté-
ben. Az 6 erkolesi tokélye nem az 0 Kkoranak tokélye
volt, nem is ama nagysidg mdsolata, a mely oly régtél fogva von-
ta magdra a vilag bamulatdt. Jézus kiilon allott mas emberektol.
O senkitél sem kolcsonzott, és senkire sem tdmaszkodott. Kozon-
séges gondolkozdsu emberekkel levén koriilvéve, 6 az emberi eré-
nyeknek sokkal magasabb fogalmara  emelkedett, mint a melyet
addig valdsitottak vagy csak.képzeltek is, s életének ¢és haldlanak

foczéljaul annak elOmozditdsdt tiizte ki oOntudatos -eltokéltséggel.

Tudvan, hogy 6 magat e nagyszerii munkanak szentelte, oly hig-
cadt méltosaggal, oly mesterkéletlen emelkedettséggel heszélt, a
mely 6t minden mds tanitoktol megkiilonboztette. Partiogas nél-
kiil levén, soha sem ingadozott; elégséges levén maganak, viszsza-
utasitotta a gazdagsdggal vagy hatalommal vald szovetséget. Mégis,
mindez Ondllosidga és rendithetetlen erélye mellett is, jelleme a leg-
szelidebb, leggyongédebb, legvonzébb volt, a milyen c¢sak valaha
az emberek kozt nyilvdnult. Ez nem lehetett koltemény, mert ki
tudta volna azt felfogni, vagy ki tudta azt a fogalmat oly élettel
egyesiteni, a milyent Jézus 4llitélag élt tetteiben, szavaiban és mo-
dordban , a mely oly természetes ¢és keresetlen volt, anynyira at
volt hatva a valodisagtél és oly mélté volt az Isten fidhoz?
Jézusnak kivdlé jellemvondsa a vegyiiletlen tiszta és korldtokat
nem ismeré emberszeretet volt; az az emberszeretet, a mely
a legszebb ardnyban egyesiti a fenséget az aldzatossdggal; az az
emberszeretet, a mely éppen olyan okos lévén, a milyen buzgo,
az embernek valddi sziikségeit és valodi javat felolelte, a mely
szives bizalommal volt ugyan annak kiils ¢ szenvedése irdnt, de
a mely a 1élekben litta az 6 nyomordnak mély forrdsdt és
azon munkalt, hogy annak megtjitdsa 4ltal vezesse Ot tiszta és
alland6 boldogsdgra. Oly sajdtszerii, oly pdratlan volt a Jézus jé-
tékonykéga, hogy az minden jové idékre rdnyomta a maga bélyegét.
Az § jellemébdl oly erény, jotékony béfolyds 4radt szét, a mely
még ma is munk4il. A Krisztus haldla 6ta egy addig egészen isme-
retlen emberies szellem csendesen szétterjedt a fold tekintélyes
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vészén. Az emberek tiszteletét lassanként az erénynek egy 1 j
mintaképe foglalta el. A tdrsadalomban Gj er 6 mitkodik, a
mely sokkal tobbet tett, mint més okok egyiittvéve, a végre, hogy
az 0nzo szenvedélyeket lefegyverezze, és az embereket szorosan
egymashoz és Istenhez kosse. Miné emlékét birjuk mi ebben a
Jézus erényének ¢és dicsOségének! és ha a keresztény vallisnak
ilyen alapitoja volt, akkor annak az éghél kellett szdrmaznia.

A Krisztus jellemének erejére és emelkedett voltdra nézve
még mds figyelemreméltd bizonyitvdnyok is vannak. Ez a jellem
nem keveseket megilletett és megnyert az 6 valldsinak legel-
szantabb elleneci koziit. Mig a hitetlenség egyfelél kiméletleniil
nyult a keresztény vallds rendszeréhez, addig dtaldban félt bdntani
annak szerzojét. Az igazat megvallva, a hitetlenek gyakran fényes
tanusdgot tettek a Jézus jotékony és égies erényeirol: és én e
koriilményt orommel emlitem fel, minthogy ez nemcsak megtiszteld
a Krisztus vallasara nézve, hanem egyszersmind azt is mutatja,
hogy a hitetlenség nem mindig és mindeniitt 0li ki az erkolesi
érzelmeket, vagy nem lehel ellenséges indulatot a josdg irdnt. De
ez még nem minden A Krisztus jelleme szembeszdllott a tévely-
oések és alaptalan igények leghaldlosabb és legellentdllhatatlanabb
ellenével, az idovel is. Semmit sem vesztett fenséges voltdbol a
szazadok elohaladasai dltal, Midén o6 feltiint, azota a tarsadalom
elohaladt, az emberek nézetei szélesedtek, s a bolcsészet sokkal
tisztibb erények eszményképéhez emelkedett, mint a minékkel a
hajdankor dicsekedett. De habdr az emberi szellem eléhaladott is,
mée is még mindig felfelé kell tekintenie, ha Krisztust latni és
érteni akarja. Krisztus azon még mindig feljiil 4ll. Az emberek
lelki szemei el6tt még mostanig anndl valami tisztdbb, nemesebb
nem jelentkezett. A keresztény vallds tehdt igaz. Jézusnak az
evangeliumokban 16v6 rajza, a mely anynyi ¢letmeleggel teljes, s
a szeretetreméltosdgban és nagyszeriiségben anynyira paratlan, egy
eredetinek lételét kivdnta. Azt hinni, hogy az ¢ jellemét erkdlcsi
elvekkel nem biré emberek taldltdk ki, a zsidé és pogdny sotétség -
kozepette, s aztdn ezzel mint valésdggal épp a keresztény vallas
alapitdsdnak kordban csaltdk meg a vildgot, ez rendkiviili hiszelé-
kenységet Lételez fel, s az emberi természet sajdtsdgainak szokatlan
nem ismerését mutatja. A Jézus jelleme valdodi volt, és ha az
volt, akkor Jézusnak annak kellett lenni, a minek ¢ magdt kiadta:

Isten fidnak, a ki az & kegyelmét és akaratdt az emberiség

irént Kijelenti.
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En bevégeztem, a mit e beszédemben czélul tiztem ki. Eig-
adtam onoknel{ egynéhanyat a keresztény vallas fobh bIZOHylték&l
lmzul Czélom az volt, hogy ezeket minden tulzds nélkiil mondjam
ol. Elottem alig ldtszik lehetségesnek, hogy Oszinte becsiiletes 1élek,
a me]y ezekel teljesen felfogja, nyomossagukat tagadhassa. Lehetnek
ggyan ergsebb érvek is, azonban kétséges, hogy vajjon az ilyencket
elé lehetne -e ugy adni, hogy a mi erkdlesi termeszetiinkkel és
Istennek EIkOICSI kormdnyzdsdval megegyezzenek. Egy ilyen kor-
manyzat megklmnja, hogy az igazsag ne eroszakoltasscek
a lélekre, hanem hogy mi szerezziikk meg azt magunknak az altai,
hogy értelmiinket helyesen haszndljuk, s. mazunkat ahoz szabjuk,
a mit mdr megtanultunk. Isten araszthatna ugyan rednk oly eros
vﬂagossagot a mely lehetetlenné tegye, hogy utunkat eltéveszsziik;
de ha ezt tenné akkor egy fontos mozzanatot nevelésiinkre nézve
]elen megplobaltatasunk idejében megsemmisitene. A Kkercsztény
vallis ellen tehdt nem lehet ellenvetésiil felhozni azt, hogy annak
blzonyltékal nem a leheté legerdsebbek, és hogy azok nem idéznek
- elé atalanos elismerést. E tekintetben ugy van ezzel is a dolog,
mmt m4s nagy igazsdgokkal. Ezek sincsenek a mi hitiinkre ero-
szakolva A kinek tetszik, béhunyhatja szemeit ezek érvel elott, s
ellenveteseket tamaszthat ellenok. En a blzonyltaSI erf0 ama mér-
tékeben, mely a keleszteny valldst kornyezi, azt ldtom, hogy az a
_ lélek szabadsagat tiszteli és bolcsen van alkalmazva a mi erkol-
csi természetimkhoz a melyet tokéletességre vinni e vallasnak
nagy czélJa '

Azzal végzem, a mivel kezdettem. En nem szégyenlem Krisztus
evangeliumat; mert az igaz. Igaz és igazsdga mind dicsébben meg
dics6bben fog elétiinni. Erre nézve legkisebb kétségem sines. Jol
tudom ugyan, hogy a mi vallasunkat értelmes és j6 emberek vontdk
ketsegbe de €z nem ingatja meg annak isteni eredetében és végsd
diadalaban valé hltemet Ezek az emberek azért vontik azt két-
Ségbe, mert foleg romlottsdgaib6l ismerték. A mely mértékben
helyreall annak eredeti egyszeriisége, abban a mértékben fog en-
gedm a jo mdulatuak kételye. En nem félek a hitetlenségtol, Kii-
lonosen attol az alakjdt6l, a melyet némelyek e pillanatban ter-
Jesztem lgxekeznek a mi hazdnkban; értem amaz esztelen, kétség-
beesett hitetlenséget, a mely mind a termdszet, mind a kijelentés
vqégat ki akarja oltani, hogy minket ne csak Krisztus nélkiil, de
Isten pélkui is hagyjon. En etté] éppen ugy nem félek, mint nem
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félnék azon emberek torekvéseitol, a kik a napot utjabdl eltéritni,
vagy az cget foldi tizérség altal megostromolni igyekeznének. Mi
vallasra vagyunk teremtve ; és ha hitiink ecllenségei természetiinket
nem tudjdk megviltoztatni, akkor a mi vallisunk alapja ingatatlan
marad. Az emberi lélek arra volt teremtve, hogy az anyagi termé-
szetnél fennebb tekintsen. Annak Istenségre van sziiksége, a kit
szeressen és a kiben bizzék, és halhatatlansigra, a melyben re-
méljen. Annak oly vigaszra van sziiksége, a melyet a bolcsészetben
nem lehet feltalalni; erdre van sziiksége a Kkisértetek kozott, a
banat és haldl kozepett, a melyet az emberi bolcseség nem tud
megadni; s minthogy tudom, hogy a keresztény vallis az embe-
reknek e mély sziikségeit Kkielégiti, nincs semmi félelmem vagy
kétségem annak diadala irdnt. Az ember nem élhet hoszszasan
vallds nélkil. Francziaorsziagban terjedni kezdett a mult nemzedék
 kétkedé szellemével valé elégedetlenség. A bolesész pirulna amaz
orszagban Voltaire-t, a vallds dolgdban tekintély. gyandnt idézni.
Francziaorszdgban a legnagyobb szellemek azon vannak, hogy tit-
jokat viszszafelé irdnyozzdk az igazsig vildgdhoz. Koziilok sokat
még nem lehet ugyan kereszténynek nevezni; de utjok hasonléan
ama hajdankori boles férfiakéhoz, a kik csillag 4ltal vezéreltetve
jottek napkeletrl , Krisztus felé vezet. En nem szégyenlem a
Krisztus evangeliumat. Ebben halhatatlan élet van, és ez erot fog
szivni elleneinek bantalmdabdl. Ez képes az emberek minden sziik-
ségeinek megfelelni. A legnagyobb szellemek fellelték abban azt a
vildgossdgot, a mire lelkok leginkdbb Ohajtozott. A legbdnatosabb
és a legmagasztosabb reményeket ébresztette fel a lelkekben. En
siratom az ily vallisnak romlottsdgait, és pirulnék azoknak iligyvéde
lenni; de magdt az evangeliumot soha sem szégyelhetem.
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