Al umlanus kﬂraszteuv rallds a kemssﬂg mmlﬂsara
kwaluau alkalmas. '

B E S 7z It D

‘a masodlh congregationalista umta,uus ‘remp]om
- felszentelése alkalmaval.
New-York, 1826.

Mark. 12, . 30 »Jézus pedig felele néki: minden parancsolatol
| kozott az elso ez: Halljad Izrael! a mi urunk Isteniink

egy ur. Szeressed azért a te uradat Istenedet teljes szived-

b8l teljes lelkedbdl, teljes elmédhdl és teljes crédbol.
Ez az elsé parancsolat.®

Oszszegyiiltiink, hogy ez épiiletet az egy él6 és igaz Isten
imdddsdnak , s az ¢ fia, a Jézus Krisztus, 4ltal tanitott valldsnak
szenteljiik. Mi nem akarunk e tény altal e darabocska foldnek és
eme feladatnak valami kivdlo szentséget és titkos erdt tulajdoni-
tani. Nem gondoljuk, hogy a most itt végbevitt szertartdsok ko-
vetkeztében kedvesebb lesz az itt felajinlott ima anndl, a mit a
lélek magdnydban, vagy munkdlkodds kozepette emel ég felé; vagy
mintha az e sz0székbdl lehangzott oktatdsok sikeresebbek lenné-
nek a maganos szobdban vagy a szabad levegén eléadottaknal. A
felszentelés alatt kegyeletes kifejezését értjik annak a czélnak, a
mire ez az 6piilet emelve van, midén egyesiilink imdban azzal, a
ki egyediil korondzhatja sikerrel a mi torekvésiinket, hogy czélunk
elfogadtassék és bételjék. Mi e valldsos tényre vonatkozolag sem-
i parancsra nem akadunk ugyan az Gj testamentumban, s ezért
némelyek kételkednek is ennek helyes volta felsl. De mi nem azok
kozé tartozunk, a kik az irott szot oly tmvenykonyvnek tekmtlk

2 melynek- betul szerint kell korményoznunk egész életiinket. El-"
lenkezoleg, mi azt hlszszuk hagy a ke1es:rtény vallis egesz l\.ltll"
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no jelessége abban all, hogy az nem foglalkozik aprd rendszabi-
lyokkal, hanem miutdn atalanos nézeteket adott a kotelesség-
ril, s tiszta és onzetlen lelket parancsolt, rednk bizza, hogy e
szabdlyokat alkalmazzuk, és e szellemet kifejezziik, a benniink le-
vo isteni inté sz0 készsége, s ama mindig valtozo koriilmények igé-
nyei és szitkkségel szerint, a melyek kozé helyezve vagyunk. Azt
is hiszszitk, hogy a kualantésnek nem az volt a czélja, hogy Isten-
nek mds tanitdsmoédjait érvényen kiviil helyezze; hogy annak nem
az volt a czélja, hogy a természet szavat elfojtsa, hanem hogy még
hallhatobbad tegye. Mdr most a természet helyesnek talal egy oly
tényt, a mindét ma végbevinni egybegyiiltiink. A természet tanitot-
ta meg mindig az embereket arra, hogy midon egy fontos, s nyil-
vdnos és maradandd jo végre szdnt épiiletet bevégeznek, azt bizo-
nyos ilinnepélyes szertartdssal adjdk 4t annak a czélnak, a melyre
épitve van. Mi sok szentséget taldlunk ez erkolesi dsztonben, e
torvényben , a mely belé van irva a szivbe, s tisztelettel figyelve
Istennek barmind aton kozolt sugallatdra, nem kételkediink, hogy
megnyerjilk az 0 tetszdését és 4lddsat.

Emlitettem, hogy mi ez épiiletet a Krisztus evangeliuma
tanitasanak szenteljiik. Azonban e szavak, a ker. egyhdz jelen
allapotdban, nem oly pontosak, a milyenekké egykor lesznek. Az
evangeliumot kiillonbizoleg magyardzzdk. Kilon alakokban prédi-
kaljak. A kereszténység kiillon felekezetekre van oszolva. A mikor
tehat egy 0) imahdzat latunk épitve, azonnal e kérdés tamad ben-
nimk: A ker. vallis melyik tanitdsi modjanak van szanva? Dzik-
ségtelen mondanom, kedves hallgatéim, hogy ezt a hdzat a keresz-
tényeknek amaz osztilya épitette, a kiket unitdriusoknak
hivnak, és hogy itt ugy tanitjik az evangeliumot, a mint azt a hi-
vulmek ama tomege magyarazza. Onok ezt mind tudjdk , de taldn
lehetnek jelen olyanok, a kik nem tdrsitottak kello értelmet azzal
a szoval, mely a ker. vallisrél vald sajdtszerii nézeteinket jelz.
Az unitarius valldst oly sok szidalommal illették, oly sokszor
beszéltek rola a félelem, ijedtség, hoszankodds és csufolddis hang-
Jan, hogy sokan ezt valami szornyii, istentelen és kimondhatatlan
veszedelmes dolognak tekintik, Az ilyeneknek azt mondom, hogy e
tan, a melyet nemelyek a satin legujabb ds legtokéletesebb talal-
minydnak, az 6 kdromldsai oszszegének és Jegravaszabb fegyvernek
tartanak , a minoét csak valaha a pokol tiizében ¢ gydrthattak , oda
megyen ki: hogy Egy Isten van, az atya, €és hogy Jézus
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Krisztus nem ez az Kgy Isten, hanem az ¢ fia és k-
vete, a ki minden hatalmit és dicsdségét a mindenek atyjdtol
nyerte, és a ki nem azért jott a vildgra, hogy m a canak
legfébh tiszteletet igényeljen, hanem hogy felemelje a lelket az
atydhoz, az egyetlen isteni személyhez, a vallisos imddds egyetlen
legfobb tdrgydhoz. Nekiink ugy tetszik, hogy e tan nem a pokol-
bol eredt, hanem az Isten tronjatol szallott le, hogy minket oda
hivion és vonjon. Nekiink ugy tetszik, hogy ez a szentirdsbdl szgr-
mazott, oly hangos szozattal, mint viz zigdsa, s oly tisztin, mint-
ha Jézus testi alakban tisztan hirdetné fiileinkbe. Mi ez épiiletet
e tannak, és az evel kovetkezetesen magyarazott keresztény val-
lasnak szenteljiik. |
Hogy mi e tant terjeszteni ohajtjuk, nem tagadjuk. Kz oly
kincs, a melyet nem kivinunk csak magunknak tartani, nem me-
riilnk bezdarni sajat kebliinkbe. Azt tartjuk, hogy ez nekiink a ma-
gunk és mdsok szdmdra is volt adva. Orvendenénk, ha ezt e nagy
varosban mindeniitt elterjeszthetnék , minden hajlékba bevihetnok,
és hazdnk legtdvolabbi lakohelyéig elkiildhetnék. De tdn azt kérdi
valaki, hogy miért Obajtjuk mi ennek elterjedését? Nem merjik
azt mondani, hogy mi legkevésbbé sem vagyunk dthatva a felekezeti
érzelemtol ; mert mi azt dithongeni latjuk magunk koril s tobbek-
nek kellene lenniink embereknél, ha egészen kikeriilnGk e raga-
lyos szenvedélyt. Azt azonban reméljiik, hogy foczélunk és torek-
vésiink nem felekezeties, s6t oda irdnyul, hogy a mostaninal tisz-
tabb és nemesebb kegyességet eszkozoljon. Minket nem az vezet,
hogy nézeteinket csupdn ama meggyozodés dltal terjeszsziik, hogy
azok igazak; mert sok oly igazsdg van, p. o. torténeti, metaphysi-
kai, tudomdnyos, irodalmi, a melyeknek terjesztésére semmi vagyo-
ddsunk nincs. Mi azokat a legmagasztosabb, legfontosabb
és leghathatésabh igazsdgoknak tartjuk, a melyek ez ok-
bol azoknak ismeretesekké tételére dllandd bizonyitékot és komoly
torekvést igényelnek. 14 heszédek alatt nem azt értjiilk, hogy mi a
m kiillonds nézeteinket az iidvisségre nézve lényegeseknek tel;int-ﬁ
jik. Tdvol legyen t6liink a kizdrdsnak eme szelleme, az antikrisz-
tusnak eme lelke, a pdpasde és a protestantismus minden csalodd-
sainak e leggonoszabbika. Mi semmi egyebet nem tartunk 1én
gesnek, csupdn azt, hogy sziviink, lelkiink ¢s életiink sz_entel.!e
magit egyszeriien és kivdlolag Istennek és az 0 akal'a:ﬁ%ina.k- ; Es
hiztosak vagyunk a felol, hogy ezt a legfobb 1ény irdnti bens s
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gyakorlati odaaddst a ker. vallis minden alakjdban el lehet érni
és fogadni. Azt hiszsziikk azonban, hogy ennek sokkal inkdbh ked-
vez az altalunk vallott 1gazsdg, mint barmely mds hitrendszer. Mi
olyannak tekintjiik az unitarismust, a mely kivdléan baritja
a bensé, 6él6 és gyakorlati kegyességnek. Kzért becsiiljiik azt; ezért
szeretnok elterjeszteni és azt kivanjuk, hogy csak az fogadja el, a
ki abbdl ez égi befalya,st keresi és meriti. , ,

Miutdn az unitarius ker. vallasnak e Jelleme T3 tu-
lajdonsdga,—ez a valodi, mély és é16 kegyesség 4po-
14sdra alkalmas volta a féok, a miért mi ahoz ragasz-
kodunk, s ez épilletet annak tanitdsdra felszenteljitk, ezért he-
lyén littam, hogy azt mai beszédem tdrgydvd tegyem. Nem szdndé-
kom az unitdrismus igaz voltit szentirdsbeli tekintélyek dltal bi-
zonyitgatni, mert ez érv tulterjedne egy beszéd keretén, hanem
csak azt akarom, hogy annak egy emelkedett valldsos jellem alko-
t4sdra vonatkozé magasabb rendii torekvését kimutassam. Ha azon-
bhan ez az alldspont fentarthatd, akkor nem csekély erejii bizonyi-
tékot szolgaltattam nézeteink igaz voltdnak tdmogatasara; mert a
ker. valldsnak kétségen kiviil az a foczélja, hogy a {kegyességet
elémozditsa, minket Istenhez vigyen, lelkiinket ama nagy lénynyel
betoltse, minket irdnta élové tegyen; és egy valldsos rendszernek
a maga isteni eredetérél nincs hitelesebb bélyege, mint az, hogy
az tisztdn, egyenesen és kiilonosen alkalmas arra, hogy a lelket
megnyugtassa s a maga teremtdjéhez emelje. Igy szolvdn az umi-
tarius ker. valldsrél, mint olyanrél. a mely a kegyességet elo-
mozditja, meg kell jegyeznem , hogy én ezt a sz6t a maga valodi
és legmagasztosabb értelmében veszem. Ez alatt nem értem mind-
azt, a mi a kegyesség nevét viseli, mert e czim alatt a babonasag,
vakhuzgésdg és formaisdg szanaszét jarmak és magoknak tiszteletet
igényelnek. Nem értem én ez alatt a léleknek aggddd dllapotit,
nem rabszolgai félelmét, nem a pokoltéli iszonyoddst, nem a for-
masagok ismétlését, nem a templomba jdrdst, nem a hangos val-
lastételt, még a mdsok valldstalansdgdnak szigoru birdlatat sem:
hanem gyermeki szeretetet és tiszteletet Isten irdnt, Gszinte halat,
oromteljes bizalmat, kész engedelmességet, és mindenek elott a te-
remt6 Orokké munkds és hatdrtalan josdigdnak utdnzdsat.

Jelen beszédem tdrgya megkivanja, hogy teljes szabadsiggal
szoljak a kiilonhozé vallds-rendszerekril. De ne értsenek félre. Ne
vadoljanak engem kiopnyedén kegyeletlenséggel, a mit én megvetek,
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Jusson eszokbe, hogy €n csak a rendszerekrol szdlok, s nem azok-
rol, a kik azokat elfogadjak. Midon egész egyszeriiséggel eldadom
azt, a mi elottem jO vagy rosz tan-iranynak tetszik, nem gondol-
tam arra, hogy sinormértéket adjak, a melylyel azok kovetdinek
erényeét vagy vétkét mérni kell. Semmi sem lenne 1gazsagtala-
nabb dolog, mint az emberek jellemét hitok sajdtsdgaibol hatd-
rozni meg; és az ok vilagos. Az ily sajatsdgok nem az egyediili
okok, a melyek a lélekre hatdssal vannak és azt elhatdrozzdk. A
mi természetiink szdmtalan mas befolydsoknak van kitéve. Ha egy
embernek semmit sem kellene tudni sajit hitformdjin kiviil, ha
csak sajat hitfeleivel kellene taldlkoznia, csak oly példdt kellene
l4tni, és oly tdrsalgast hallani, a mindét ez elébe 4llit: ha minde-
niitt csak sajdt hitformdjaval taldlkoznék, s ez minden mds gondo-
latot kizdrna: akkor meg lehetne varni, hogy az ¢ jelleme tokéle-
tesen megfelel annak. De a mi teremténk nem zdrt be minket ily
sziik iskoldba. A lélek végtelen kiilonféleségii befolydsoknak van
kitéve, ezek pedig a tarsadalom fejlodésével szaporodnak. A neve-
1és, baratsag, szomszédsdg, nyilvanos vélemény, a tiarsadalom hely-
zete, annak ,a helynek a szelleme®, a melyben élink, a konyvek,
események, az élet oromei és foglalkozasal, a kiils6 teremtés, ter-
mészetl vérmérsekletiink, és szamtalan mas okok, folytonosan araszt-
jak a lélekbe a gondolatokat, nézeteket és érzelmeket: s e befo-
lyasok oly szivevényesek, oly kiilonosen oszsze vannak kotve min-
den ember sorsdval, s an: :yira modositva vannak minden Ilélek
fogékonysdga és szervezete dltal, hogy egy tdrgyra nézve sem lé-
tezik nagyobb bizonytalansdg, mint a jellem képzésére nézve. Hogy
az ember szabatosan meghatdarozza valamely valldsi véleménynek a
befolyasok eme serege kozotti hatdsdt, az feljiilhaladja az ember:
erot. Egy nagy igazsigot t.!jesen semlegessé tehetnek a szamta-
lan benyomdsok és ingerlodések, a melyeket a lélek mds forrdsok-
b6l nyer; és igy a mds és jobb nézetek, ‘korai szokdsok és eré-
nyes példdk sok hibdt foszthatnak meg a maga erejétél. Semmi
sem kozonségesebb, mint 14tni, hogy az emberek valamely tant
hisznek, a nélkiil, hogy az akaraton uralkodnék. An-
nak hathatdssdga nem az értelem beléegyezésétol fiigg, hanem at-
t6l a helytsl, melyet az a gondolatokban elfoglal, attol a tiszta-
sdgtél és elevenségtél, melylyel az illetd felfogja, a mi kozonsé-
ges eszméinkkel vald tirsuldsdtdl, és attol, hogy menynyire hat a

figyelemre, mely nélkill semmi élete nincs. Kovetkezdleg nem ‘rit-‘
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kén a legjelesebb embereknek is volt veszedelmes véleménye. Nep

szdndékozom tehdt egyes remdszerek ajanlasaval vagy elitéléséyel
azok kovetGire itéletet hozni. JOl ismerem a léleknek azt a tehet-

ségét, hogy az valamely tarka rendszerb6l oly vondsokat és elye-
ket vélaszt ki dlland6é haszndlatra, a melyek nemesek, tisztik és
nemesiték, s ezek dltal fentartja a maga szellemi életét a temér-
dek tévedés névszerinti kovetésének kozepette. Tudom, hogy mis
a hitforma, a mint konyvbe van irva, s mds a mint annak kovetéi
lelkében él. Egy konyvben minden tan egyforma erds és olvashaté
vondsokban tlinik fel. Némelyeknek halviny nyoma van a lélekben,
és alig észrevehetOk, masok mintha napfény dltal lennének beirva,
s a léleknek vdalasztott, dlland0 vilagossdgal. Innen az ellenkezé
felekezetii j0 embereknél létezhetik valodi egyetértés hitok sar-
kalatos elveire nézve; s a Kkiillonbozo nyelviiek kozt 1étezhetik 16-
lekegység, s imadhatjak Istent ugyanazon bensé imdddssal. Nem
akarom ez észrevételek altal azt mondani, hogy a hiba nem rosz,
vagy hogy annak nines veszedelmes gyiimolcse. Annak torekvése
mindig rosz. Hanem azt mondom, hogy e torekvések oly sok el-
enkez6 befolyas kozt fejtik ki magokat, és hogy a kartékony véle-
mények oly gyakran halnak ki, mert nem vegyiilnek 0szsze a ko-
zonséges gondolatokkal , a lélek nem szivija be és nem valtoztat)a
sajat 1ényévé: hogy kivalé tisztelettel lehetiink és kell lenniink
amaz emberek irdnt, a kiknek hitformajaban sok hibdztatni valot
taldlunk. En e beszédben szabadon, vagy tdn némelyek szerint éle-
sen fogok beszélni a hdromsag-tanrdl; de annak védelmezéi koziil
nem keveseket tisztelek és szeretek, s ha a mit tévedésnek tar-
tok, az ellen nyiltan kikelek , nem szdndékozom azzal a legkeve-
sebbet is levonni az 6k érdemeikbél. Remélem, hogy ez észrevéte-
lek utdn nem fogjdk a komoly vitatkozist és erds meggy6zideést
ama kegyelet hidny4nak tekinteni, a melyet én valldsunk ékessé-
gének ismerek. -

Mar most ratérek, hogy fejtegessem és bebizonyitsam az
unitdrius ker. vallds fensébbségét, mint a mely a valodi
mély és nemes kegyesség eléomozditdsdnak legjobb eszkoze.

L Az unitdrismus oly rendszer, a mely kivdléan kedve-
z0 a kegyességre nézve, mert az Egy, és csak Egy végtelen
személyt 411it a 1élek elé, a kit legfobb tisztelet il-
let. Nem gyengiti meg a valldsos érzelem erejét az dltal, hogy

azt ki@_l_i:)nhﬁzti tdrgyak kozott megoszsza. A lelket egy atya koriil
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gyiijti és Oszpontositja, a kinek hatartalan, osztatlan és tars nél-
kitli dicséséee van. Azt tanitja, hogy a lélek ehez emelkedjék fel
minden lényen d&t. Koriile gyiijti a mindenség minden dicsOséeét.
Azt tanitja, hogy ne ki tulajdonitsunk minden jét, a mit kapunk
és latunk, a természet szeépségét €s nagyszeriiségét, a gondviselés
bokezii ajindékait, a l€lek tehetségeit, a tdrsasdgi kﬁtelékeket, kii-
lonosen pedig a kegyelem és valtsdg gazdagsdgit, Jézus Krisztus-
nak kiildetését, erejét és jotékony befolydsdt. Minden boldogsdgot
az atyd hoz, mint egyetlen forrashoz, nyomoz: s a lélek. a me-
lyet e nézetek, annal a bensé kapcsolatnal fogva mely a min-
denségben levo lelkesitd és felemel6 s az egy végtelen atya
kozt van, athatottak, akkor és csak akkor engedheti 4t magit ne-
ki a legbensGbb és legmélyebb szeretettel, a mire az emberi ter-
mészet csak fogékony. A haromsaghivo azt vallja ugyan, hogy
hiszen egy Istenben, és szilardan akar maradni ez igazsig mellett,
De hdrom személy, a kiknek kiilon mindsége és viszonya van, a
kik koziil egyik kiildetett s a masik a kiildé, az egyik ada-
tott, a masik az add, egylk a sz0sz616, a mdsik hallja a
$z0sz0ldst, az egylk testté lesz, a mdsik pedig soha sem
veszen részt a testesiilésben -— harom személy igy meg-
kitllonboztetve éppen ugy hdrom tdrgyva a léleknek, mint ha kii-
16n istenségek lennének; és a mi természetiinkbol kifolydlag
nem miikodhetnek oly mélyen és hatalmasan az emberi 1élekre,
mint egy végtelen személy, a kinek egyediil tulajdonitunk jé-
sagot és minden boldogsdgot. A szivre nézve a végetlen tdrgyakat
szaporitani anynyi, mint azt eldarabolni. A figyelmet hdrom egyen-
160 személy kozt megosztani anvnyi, mint azok mindenikének ere-
Jét gyvengiteni. Mentdl szorosabb és absolutabb az Isten egysége,
anndl konynvebben és szorosabban észszefolynak a kegyességnek
minden benyomdsai és érzelmei, s anndl inkdbb tomoriilnek egy
fénylé gondolattd, egy elevenité szeretetté. Nincs nyelv, a mely
egy végetlen atya gondolatdnak dtfogd erejét kifejezhetné. Ha ez
a szivhe elevenen beiiltetédik , sziintelen novekedik és nyer er?jé-
ben. Gazdagodik Isten szav.rél és munkdirél valé minden U nez?t
altal; adot gyiijt minden tartomdnybél és minden korbol, S fmga-
ba vonja az anyagi és szellemi természet szépségeének, dicsoségé-
nek és oromének minden fénysugarit. |
Kedves hallgatéim! minthogy ondk Istennek teljes befolyédsdt
érzik sziveikben, ¢rizzék szentill, és tartsdk homély és mocsok nél-
o



52 AZ UNITARIUS KERESZTENY VALLAS A KEGYBSSEG APOLASARA

kill ama 6 és dicsdé igazsdgot, hogy Egy és csak Egy minden-
haté 1ény, egy végetlen atya van a vilagegyetemben. Ha ben-
nem ez az igazsig a maga romlatlan egyszeriiségében lakozik, ak-
kor bennem van a folytonosan gyarapodo kegyesség rugdja és tap-
1416ka. Lelkemnek oly tdrgya van, a mely felé minden dolog vonz
engem. Tudom, hova menjek a megprobaltatasok kozepette, kit
dldjak oromimben, 65 kit imddjak mindabban, a mit szemlélek. Ha
pedig hdrom személy tart igényt legfébb tiszteletemre, s ezt kii-
16nboz6 okokbdl igényli, egyik azért, hogy valakit elkiild, a ma-
sik azért, hogy eljon az én szabaditdsomra, akkor én megva-
gyok oszolva és zavarban vagyok. Gyenge értelmem tul van ter-
helve. Az egy atya helyett, a kinek karjaiban pihenhetek, lel-
kem egyik tdrgytél a mdsikhoz hdnyédik, s én remegek , nehogy
legfébb szeietetem anynyi igényléi koziil valamelyiktél elvonjam
azt, a mi egyiket vagy masikat megilleti.

IT. Az unitdrismus az a rendszer, a mely leginkédbb kedvez
a kegyességnek, mert Istennek szellemi voltat hirdeti €s
azt sértetleniil fentartja. ,Az Isten lélek, és a kik ot imad-
jak, szitkség, hogy lélekben és igazsigban imddjdk.“ A valldsos elv
haladdsdra és emelkedésére nézve kivdlo fontossagu, hogy Istenrol
val6 fogalmainkat ment6l inkdbb tisztitsuk; hogy eltdvolitsunk to-
le minden anyagi tulajdont, és mindazt, a mi a mi természetiink-
ben korldtolt és tokéletlen; hogy ot tisztdn észnek, s vegyu-
letlen és végetlen lénynek tekintsilk. Midén Istennek ugy tetszett,
hogy magdnak a zsidé népet kivdlaszsza s oOket csodaszerii tevé-
kenysége ald helyezze, az volt a nekik adott legelsé parancsolata,
hogy Istent semminemii emberi alakban, semmi faragott kép, vagy
yalamely teremtményhez hasonlé kép dltal ne abrdzoljak. Ezutan
létrejott a ker. vallds. Ennek az volt ecvik legfébb czélja, hogy a
vallist még inkdbb szellemiesitse, az dltal, hogy a kordbbi idok ce-
remonids és kiils6 imdddsat eltorolte, és az dltal, hogy elvetette az
Isten eldéllitdsinak ama durvdbb médjait, a melyekkel a hajdan-
kori préfétdk egy miiveletlen népre hatni torekedtek.

Az unitdrismus megegyezik Isteniick e magasztos erkolcsi
czéljdval. Allitja az 6 szellemis é g ét. Nem ugy kozeledik hoz-
z8, mint emberi lényhez, hanem mint tiszta szellemhez, mint vé-
getlen és egyetemes lélekhez. Mdsfelol a hdromsdg tananak az &
kozetlen hatdsa van, hogy érzékiesiti az embereknek Istenrél valo
fogalmait; s tényleg ez a rendszer nem egyéb viszszaesésnél a leg-
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durvibb és legrégibb korszakok tévedéseibe, egy testi isten im§-
ddsdba. F'6 jellemvondsa az, hogy emberi testbe Oltozott Istent ta-
nit, a ki érzéki szervek altal cselekszik és beszél, — egy oly vé-
getlen istenséget, a ki a kereszten meghal ; széval, oly tant tanit,
a mely foldies voltdval a legdurvabb pogényok mythologidjit jute
tatja esziinkbe, a melytol a kegyes zsid0 a mozesi vallds sziirkii-
letében irtdzva fordult volna el. Eléttem nem Kkis ellenvetésnek
tetszik a hdromsag ellen az, hogy az felteszi, hogy Isten egy ké-
s6bbi, felvilagosodott korban emberi testet vett magdra, holott vi-
lagos, hogy egy ily nyilvanulasra, ha egyédtaldban sziikség volt is,
kiilonosen csak az emberi nem gyermekkoraban lett volna sziik-
ség. Sokkal tisztdbh egy oly rendszer eredménye, a mely az Isten
eszméjét lealjasitja, s az i1stenségnek emberi szenvedélyeket és gyar-
l0sdgokat tulajdonit, mint hogy sok magyardzatot kivdnna. Annél
a hiedelemnél fogva, hogy a haromsdg masodik személye testté
lett, elmondhatjuk Istenrol, hogy 0 érzéki lény, csupdn abbdl az
altalanos okbol kifolyolag, a melynél fogva ezt az emberrdl dllit-
juk; mert az ember csak azért érzéki, mivel lelke egyesiilve van
a testtel; s a testté levésnek az a valdodi értelme, hogy Isten tes-
tet vett magdra, a mely dltal 6 éppen ugy cselekedett és beszélt,
a hogy az ember1 lélek a maga testi szervel altal miikodik.
Ilyen formadn minden testi érzelmet lehet Istennek tulajdonitani.
Kovetkezoleg lehet hallani, hogy a haromsaghivé legbuzgdébb iméd-
kozdsa kozepett e rettentd szavakkal imddkozik : ,JO uram, sza-
badits meg minket a te szent testesiilésed titka, a te szent szule-
tésed és koriilmetéltetésed, a te keresztséged, bo;tod és megkisér-
tetésed, haldlkiizdelmed és vérkonnyeid, kereszted és szenvedésed
altal, szabadits meg minket, jé6 uram!“ Mar most felkérem oOndket,
itéljék meg, az emberi természet torvényeibél kifolydlag, hogy vaj-
jon oly imddkozdéknak, a kik istenoket az ¢ sebeiért és konnyeiért,
haldlkiizdelme, vére és izzaddsdért imadjak, nem kerekednek-e 10-
lébe egy szellemi 1ény fogalménak a testi létel és emberi szenve-

délyesség eszméi; vajjon midén a lélek az emberen csiung, nem
veszti-e el az Istent; vajjon lehetett-e ennél biztosabb modot ta-

l4lni az istenség tiszta gondolatdnak elfojtdsdra és megszeplosité-

sére ? Hogy a hdromsdghivé az ¢ hitének e befolydsdrol on-

tudattal nem bir, én azt tudom, nem is akarom azért vét-

kesnek mondani. De ez mégis létezik, és nem lehet eléggé faj-
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- A rémai katholikusok. az emberi természethez és sajdt hit-
forméjokhoz hiven, oda torekedtek, hogy képzelt isteniket képek
és szobrok dltal szemdk elé dllitsdk, s ez altal majdnem oly ele-
ven benyomdst nyertek rola, mintha egyiitﬁ é:lnének vele a foldon.
A protestdns elitéli oket azért, hogy Istent tlszte_leteil?en e kepe-
ket és dbrdzolataikat hasznaljak; az?nl-)an_ ha az ily elitélo h:i}*om_
sghivé, akkor itéletében sajit magdt itch el. Mert ha, a mint §
hiszi, egykor kotelesség volt imdddssal borulni le az 6 megteste-
siilt istenének élo teste elott, mind vétek lehet abban , ha valaki
ugyanazon lénynek festett vagy faragott emléke elott imadkozik ?
A miivész éppen oly hiven elédllitja Krisztusnak testét, mint bdr-
mely mds ember1 alak; s annak képét éppen oly sikeresen és he-
lyesen lehet haszndlni, mint egy hajdankori bolesét, vagy hosét,
hogy azt elevenen idézze viszsza a lélekbe. fgaz-e, hogy Isten ha-
tdrozottan megtiltotta a képeknek isteni tiszteleteinken valo hasz-
ndlatdt ? De vajjon miért volt eme tilalom adva a zsidoknak? Ab-
bél a hatdrozott okbdl, hogy Isten semmi oly alakban nem mutat-
ta fel magdt, a mi valami dbrazolatot megengedett volna. Halljuk
csak a Mozes szavait: ,Oltalmazzatok annakokaért szorgalmasan a
t1 lelkeiteket , nehogy magatoknak valami faragott képet csinalja-
tok; mer{ semmi hasonlatossagot nem latttatok a napon, melyen nek-
tek szolott az Ur a Horeb hegyén a tiznek kozepébol.“*) Ha mdr
Isten e korszak utdn testet vett magdra, akkor a tilalom oka meg-
sziint; €s ha 0 mds czéljai mellett azért o0ltozott testbe, hogy az
értelem gyengeségét eldsegitse , a mely érzéki alakot igényel , ak-
kor nemcsak igazolva van egy szobor, a mely tdvol levé bardtunk-
r0l valé felfogdsunkat nagyban elésegiti, hanem egyszersmind sziik-
8€g van rea.

A 10 lénynek eme megtestesitése és érzékitése, mely a hdrom-
sag tandnak lényegét teszi, sziikségképpen kell hogy gitolja a tisz-
tabb és szélesebb kegyesséenek agyarapodasat. Ha egy lényben 0sz-
szevét)iik az emberi és isteni tulajdonokat, akkor elvesztik kiilonb-
ségoket. Az istenség fénye elenyészik. Eey testté lett istenség ima-
doit sajat természetoknek gyarlosdga erésen kisérti a végre, hogy
toleg az 6 emberi tulajdonaihoz ragaszkodjanak , s buzgoésiguk, a
helyett hogy a végetlen Istenhez emelkednék, s azt a kiilonos jel-
}imet. Oltené magdra, a melyet a végetlenséy draszt, inkdbb emberi

*) 5. Moz. 4, .. ... A szoveg rendjét egy kissé megvaltoztattam azért, hogy
82 olvasé azonnal felfoghassa annak éri. lwét.
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érzelemmé vdlik, olyannd, mely a maga melegét a szenvedés, vér
és haldl képzetétdl kolcsonzi. Az ugyan lehetséges, hogy ez isten-
ember (hogy én is a hiromsdg-tan idegenszerii kifejezését haszngl-
jam) inkdbb ingerli a lelket egy tisztdn szellemi istenségnél : ép-
pen ugy, mint az a szomorujaték, mely a szemhez és a fiilhoz 8z0l,
inkdbb érdekli a tomeget a legtelségesb jellem szemléleténél, Azon-
ban a legkénynyebben felizgatott érzelmek nem a legmélyebbek és
nem a legmaradandobbak.

Iz az emberi isten altal ihletett emberi szeretet, habdr elein-
te forrobb, nem novekedhetik és nem hathatja dt a lelket ugy, mi-
ként az a tiszteletteljes ragaszkodds, a melyet egy végetlen szel-
lemi atya débreszt. Az Istenrdl valé nemesebb képzeteknek , habér
ezeket lassabban lehet felfogni, megnyugtatobb és mindent atha-
tobb ereje van, s azt eszkozlik, hogy folytonosan gyarapodhatnak
szépségben, élethen és erélyben.

Az 1gaz, fogjak némelyek mondani, hogy a hdromsdgos vallds
az O harom szermélye koziil esak egyiket valtoztatta at emberré
lett istenséggé, s hogy a mas ketto tisztan szellemi lénynek marad.
De ki nem tudja, hogy az ember ahoz az Istenhez ragaszkodik
leginkabb, a melyik emberré lett ?  Vajjon, ha az lstenség testbe
oltozott, nem kotelesséy az is, hogy az magat ama hatarok kozé
helyezze, a hol az emberi felfocds és rokonszenv elérhetik ? Hogy
a hdromsdghivonek az istenségrol valé nézeteit sokkal inkabb be-
szinezi az o lathatd , érinthetd testi istene, mint a hdromsagnak
ama szemdlyei, a kik a magok ldithatatlan és szellemi lényokben
rejtve maradnak, ez anynyira dszhangzik a mi természetiink mivolta-
val, hogy nem sziikség jobban bebizonyitani.

Bardtim, dlljanak szildrdan egy tisztdn szellemi istenseg tana
wellett. Ez egyike az élteté kegyesség nagy tamaszainak és eszko-
zeinek. Kz sokkal kozelebb vezet Istenhez, mint bdrmely mas tan
tehetné. A ker. vallds egyik foczélja az, hogy nekiink egy folyton
novekedo érzelmet adjon Isten kozetlen jelenlétérdl, hogy ontu-
dattal birjunk réla a mi lelkiinkben. Mdr most éppen abban a mér-
tékben tdivoztatjuk el ot magunktél, a mely mértékben helyet fog-
lalnak a mi rola valo felfogdsunkban a test1 vagy korldtolt tulaj-
donok. A helyett, hogy 6t magdban a 1élekben szemlélndk és
éreznok, 0 egy kiilsé tdvol &ll6 lény lesz. Egy tisztan szellemi Is-
ten tandnak kimondhatatlan jotéteménye az, hogy Ot oly 1énynek
lehet tekinteni, a ki benuiiuk lakik, s szellemi természetilnket el-
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tolti; s az 4ltal, hogy 6 egyesiilve van lelkiinkkel, 6 a benséies-
ségnek és bardtsdgnak oly targya lehet és lesz, a minét semmi

alakkal biré 1ény nem hozhat létre.
III. Az unitdrismus az a rendszer, a mely kitiin6leg tdplalja a

kegyességet, mert hatdrozott és megismerhetd tdrgyat
411it elé imaddsul, oly 1ényt, a kinek természete, mig egyfe-
161 kimondhatatlanul fenséges, addig masfelol egyszerii és alkalmas
az emberi felfogdsra. Minden fogalmak koziill egy végetlen atyaé
legmagasztosabb és mégis legkevéshhé zavarba hoz6. Nem foglal
ez magdban Oszsze nem féré eszméket. Bizonyitjak ezt a mi ter-
mészetiinkbol vett hasonlatok. Megegyezik az értelemnek amaz
alaptorvényével, a melynél fogva az eredménynek megfelelé okot
keresiink. Ez éppen olyan vonzé, a milyen észszerii, ugyanynyira,
hogy kiilonos rokonsdgban all az elohaladott értelemmel. |
Istennek magasztos egyszeriisége, a mint 6t az unitdarismus
tanitja, az 4ltal, hogy az értelmet minden zavard és ellentmondas-
t6l megszabaditja, 6t6t az emberi gondolkozds és érzelem hatdrain
bel6l helyezi, kiilon6s hatalmat ad neki a lélek felett. Ellenben a
hiromsdg tana egy taldny. Az emberek azt titoknak nevezik. De
az nem azért titokszerii, hogy miként a vallds nagy igazsdagai, mér-
hetetlen és fenséges, hanem azért, mert oOszszeférhetetlen esz-
méket foglal magdban. E gy Isten, a ki hdr om személybol vagy
tényezobol all, oly idegen lény, anynyira nem hasonlit a mi lel-
kiinkhoz, és mindazokhoz, a kikkel érintkeziink ; anynyira homé-
lyos, Oszszeférhetetlen, ellentétes, hogy azt nem lehet oly tisztdn
és a valddisdgnak amaz érzelmével fogni fel, a mi az ellenkezo
rendszernek sajitja. Egy ily kiilonnemii 1ény, a ki egyszerre eg
€8s toObb; a kinek természetében be van foglalva az atya és fiu
viszonya, vagy mds szavakkal, a ki atyja és fia onmagdnak; a ki
szemelyei egyikében egyszerre a legfébh Isten és halandé ember,
mindenttud6 és tudatlan, mindenhato és tehetetlen; egy ily 1ény
valoban a legzavarébb és legelszérébh tdrgy, a minét csak emberi
gondolkozéds el6tt felmutatni lehet. A héromsdg tana, a helyett,
hogy egy érthetd Istent tanitana, egy ellentétes tulajdonokbél bsz-
szedllitott idegen lényt ajdnl a léleknek, a mely ama sotét kor bé-
lyegét hordja, magan, midén a ker. vallds csak halvdny vilagot
arasztott, s a heteges képzelddés a természetellenes teremtés cso-
fléi"al volt teli. Mid6n a 1élek egy oly lényrol elmélkedik, a kinek
ity kiilonbozé és oszszeférhetetlen tekin: te yan, Ssemml nyugpon-
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tot nem taldl:; és a helyett, hogy hatarozott és Oszhangzé benyo-
mdsokat nyerne, fel van zavarva vidltozé, hatdrozatlan képek dltal.
Egy ily 1énynyel tarsalogni éppen oly nehéz, mint egy oly ember-
rel, a kinek hdrom kiilonb0zo arcza van, s hdrom kiilénboz6 nyel-
ven beszél. Annak, a ki e rendszerben hiszen, el kell ezt felednie.
a mikor imddkozik, killonben buzgosagdban nyugalmat nem tal4l.
Ki hasonlithatja 0szsze ezt tisztasagra, valodisagra és erdére nézve
az egy végetlen atya egyszerii tandval ?

IV. Az unitdrismus h6 és felvildgosult kegyességet idéz elé
az 4ltal, hogy Isten jellemének feltétlen és hatdrtalan
tokélyét.tanitja. iz a legmagasabb rendii szolgdlat, a mit az
emberi nemnek tenni lehet. A léleknek valddi gazdagsdgdt az is-
tenségrol valo igaz és nemes fogalmak teszik. KEzeket terjeszteni
anynyi, mint sokkal tobbet tenni az értelmes teremtés el6haladasd-
ra és boldogsdgara, mint barmely mds eszkozok altal. Az Isten di-
cs6ségét elhomdlyositani nagyobb rosz, mint a napot kitorolni. Egy
vallds jelleme és befolyasa meg kell hogy feleljen azoknak a néze-
teknek, melyeket az az istenségrol nyuajt; és tiszta a torekves
abban a rendszerben, a mely legfényesebben mutatja fel az isteni
tokélyeket, hogy a legfenségesebb és legaldottabb kegyességet fel-

ébreszsze.

A hdromsdgtannak az a végzetszerii irdnya van, hogy lealaz-
za a legfobb 1ény jellemét, dmbdr bizonyos vagyok a fel6l, hogy
annak védéi nem szdndékoznak ily nagy roszat tenni. Ez az isteni
személyek szaporitdsdval elveszi mindeniktél a fiiggetlen, minde-
nekre elégséges és absolut tokély dicsoségét. Kzt részletesen is be-
lehet bizonyitani. E16szor is, maga az az eszme, hogy hdrom személy az
istenségben barmi tekintetben is fontos, felteszi és magdban foglalja
ezek mindenikének tokéletlenségét; mert viligos dolog, hogy ha egy
isteni személynek minden leheté hatalma, bolesesége , szeretete és
boldogsdga megvan, sem 6, sem a teremtés nem nyer semmit az
altal, ha vele két vagy szdz mds személyt egyesitenek. Azt mon-
dani, hogy neki bdrmi czélra is bdrmi mértékben is sziiksége van
mésokra, anynyi, mint megfosztani 6t a fiiggetlen és mindenre elég-
séges fenségt6l. Ha a mi mennyei atydnk, a mi urunk Jézus Krisz-
tus Istene ¢s atyja magdra nem elégséges az 0 teremtményel
sziikségei kielégitésére; ha mds személyekkel valo egyesiilése 4l-
tal valami jot végbe tud vinni., a mire egyediil nem elégséges ;
vagy ha igy szerez igényt a legcsekélyebb foku bizalomra és re-
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ményre , a melyre 0 fiiggetlen tulajdonai 4ltal nincs feljogositva :
akkor nagyon vildgos, hogy nem végetlen és absolut tokélyii 1ény.
Mdr most a haromsag tana azt tanitja, hogy az emberi nemre néz-
ve a legnagyobb jo a harom isteni lény lételébdl ered, a kiknek
kiilonb0z6 teendoik és viszonyaik vannak a vildggal szemben: és
az unitdriust olyannak tekinti, a ki az emberi reményt felforgatja,

az 4ltal, hogy azt dllitja, hogy csupan és egyedill a Jézus
Krisztus Istene és atyja Isten. llyen forman megkisebbiti az 6
végetlen dicsoségeét.

‘Tovdbba a hdromsag tana lealazza a legfébb lény jellemét az
dltal, hogy a hivoket arra kényszeriti, hogy a kotelességeket és
viszonyokat ugy oszszak fel a harom személy kozt, a mi ket meg-
jelolje és megkiilonboztesse; mert ez uton ellenkezéshe jon az egy
végetlen személyrol valo legmagasztosabb fogalmakkal, a ki-
ben minden dicsOség Oszpontosulva van. Ha nekiink harom isteni
személyt kell imadnunk , akkor kiilon vilignal kell azokat tekinte-
niink, kiilonben egyik csupa ismétlése lesz a masiknak, csupa néy
és hang, a mely a léleknek semmi targyat, semm értelmet nem
nyujt. Mindeniknek tulajdonitni kell valami jellemet, némi sajatszeri
cselekedeteket, érzelmeket és viszonyokat. Mds szavakkal, minde-
riknek dicséségét meg kell rabolni, hogy mindenikre valami meg-
kiilonboztetd fényt lehessen vetni. E szerint a teremtés kivdlo-
lag az atya fogalmdhoz jdrul; az emberek vétkeiért valé elég-
tetel a fiuéhoz; a megszentelés pedig, e minden cseleke-
detek legnemesbike, a szentlélek kivdlébb munkdja. Egy még
fatalisabb elosztds szerint az igazsdgossdgnak, az istenség jogai vé-
delmének kitelessége az atya teenddje, a kegyelem adasdnak sze-
retetreméltosdga pedig kivdlélag a fiu osztdlyrészébe jut. A harom-
sag tandnak e szerencsétlen befolydsdndl fogva , a melyb6l kozon-
séges lélek ki nem menekiilhet, az istenség dicsésége hdrom targy
kozt levén elszorva, a helyett, hogy egyesitve lenne egy végetlen
atyaban, elhomadlyosul; és az , kinek lelkét e rendszer egészen és
gyakorlatilag elfoglalta , alig tudja felfogni ama dicséség dradozd-
sat, a melyben az egy Isten magdt a maga szoros egységeében a
kegyes hivé lelke elé 4llitja.

De a legroszabbat meég nem mondottam el. Azt jegyzem meg
harmadszory , hogy ha az emberek hdrom isteni személyben hisz-
nek, oly viligkorményzdst kell nekik tulajdonitani, a mely miiko-
desi kort szab ki nekik. Senki sem engcd meg hdrom szemeélyt a
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maga hitformdjaban , a nélkiil, hogy azokra nézve valami teendét
ne ldtna. Mdr most vildgos dolog, hogy a mindenség ama rendsze-
rének, a mely egynél tobb végetlen miikodé 1ényt foglal magaban és
igényel, szabdlytalannak, rendezetlennek és a tokéletes Istenhez nem
illonek kell lenni; mert semmi oly lehetd vagy gondolhaté j6 nincs . a
melyre egy ily tényez6 nem alkalmas. K szerint ugy is taldljuk, hogy a
haromsdg tana oly igazgatasi rendszert csatol magdhoz, a mely kivi-
l6lag lealdz6 az isteni jellemre nézve. Lz azt tanitja, hogy a véget-
len atya illonek ldtta, hogy az egész emberi nem jellemét és sor-
sat elsé sziileink kezeibe tegye le; €s hogy az engedetlenségnek
egy ténye miatt az egész emberli nemmek megromlott természetet
kell hoznia magaval, vagyis romlott erkolcscsel sziiletnie. Azt ta-
nitja, hogy egy rovid élet hibdi, hdrha azt e boldogtalan befoly4ds alatt
kezdette és toltotte el, mégis végetlen biintetést érdemelnek, és
hogy az ember oly vétekkel van terhelve, a melyet a teremtett vi-
lag semmi szenvedése nem tud kiengesztelni, a melyet csak egy
végetlen 1ény szenvedésel tudnak elmosni. A hdaromsdg tana az em-
beri természetnek ez allapotaban oly miikodési kort 1at, a melyet
annak kiilonb6z6 személyei teljesitnek. Tudom, hogy midén némely
haromsaghivék rendszeroknek e leirasat halljak, azzal vadolhatnak
engemet, hogy én a merev kalvinismus hibait tulajdonitom nekik, azt a
rendszert, a melytol ok éppen ugy irtoznak , mint mi. Azonban e
leirdsba a kdlvinismusnak semmi sajdtszeriisége sincs beléfoglalva. En
azt adtam elé, a mit az egész vildigon a haromsag tana vezérelvei-
nek tartok; és ama hit jéindulatu kovetdinek , a kik e leiras-
tol viszszaborzadnak , nem a szénokot kell hibaztatniok, hanem a
hitformdkat és intézményeket, a melyek e tanokat terjesztik. A mi
minket illet, mi rémiilettel és sajndlattal tekintiink az Isten kor-
manyzdsdrol sz6l0 ama nézetekre, a melyek természetesen és ben-
soleg egyesitve vannak a hdromsdg tandval. Azok elveszik toliink
a mi mennyei atydnkat, s helyébe egy rideg, igazsagtalan urat al-
litanak. A mi fiui szeretetiink és tiszteletiink ezeknek ellene ta-
mad. Mi azt mondjuk a héromsdghivének : Erints bdrmit, csak az
Isten tokélyeit ne. Ne vessetek semmi mocskot arra a szeplotelen
tisztasdgra és szeretetreméltésdgra. Mi minden hibdat el tudunk
tiirni , csak azokat nem, a melyek az Isten atyal josagara valo

meggyozodést felforgatjdk és megingatjdk. Ne kényszeri!;senek re-
dnk oly rendszert, a mely a lételt dtkossd teszl, s a mmdensegt_at
bomalyba boritja. Hagyjak meg nekiink egy szabad és észszerii hit
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deriilt vildgossdgdt, szabad és egészséges légkorét; a hatdrtalan &g
Kimerithetetlen szeretetii egy Isten tandnak nemesité és vigasztald
befolyasat , a melyet a természet és kijelentés a legholdogitébb
oszhangzasban tanmit nekiink.

V. Az unitdrismus kivaldlag dpolja a kegyességet, mert me g-
egyezik a természettel, a kiviilink €és benniink levé
vildggal; s ez Oszhang dltal segélyt nyijt a természetnek, és
attol is segélyt fogad el, a lelket Istennel hatvdn 4t. Mi egy di-
cs6 vildgegyetem kozepette élink, a mely azért volt teremtve,
hogy az Istenségnek tanuja és hirdetOje legyen; s meg lehet vér-
ni, hogy a kijelentés legyen oOszhangzasban e rendszerrel, s a 1é-
leknek Istenhez emelése altal egyetemes papi hivatalt teljesitsen.
Az unitdrismus megegyezik a természeitel. Egy atyat tanit, s men-
tol jobban vizsgdljuk a természetet, az is azt tanit. A bolcsészet,
a mely mértékben kiszélesiti a maga nézeteit a viligegyetemrol,
anndl inkdbb egy fenséges és szép egységet 14t abban, s szaporit-
ja a bizonyitékokat arra nézve, hogy minden dolog egy értelem-
t6l, egy erotél és e gy szeretettdl szarmazott. Az egész kiilsé ter-
mészet hirdeti az unitariusnak azt az i1gazsagot, a miben 0 gyo-
nyorkodik. Ezt teszi az 6 lelke is. De sem a természetben, sem a
lélekben nincs semmi nyoma a hdrom isteni személynek. A termé-
szet nem hdromsdghivé. Semmi vondst, semmi fogantyut nem nyujt
ezy hdrom személyes szerzore nézve. A hdromsdg tana korldtolt
rendszer, egy nehdny textusha, egy nehdny sorba van bezarva,
a melyekben a legtobb boles elme sem tudta azt felfedezni.
Nincs az felirva az égre és foldre, nem hordja magdval minden
szél, nem hangozza és nem viszhangozza az egész vildgegyetem. A
nap és csillagok semmit sem szélnak egy hdrom személyii Istenrol.
Azok mind azonegy atydrél szélnak, a kit mi imddunk. A mi
fileinkbe egy és ugyanaz a szézat jon Isten szavatol és munkaitol,
egy teljes és dthaté6 hang, a mely tisztdbb4, hangosabbd és dtha-
tobba lesz, a mint fieyeliink, s dldott befolydsdval felemeli lelkiin-
ket a mindenhaté atyahoz.

A természet és kijelentés kozti emez 6szhang emeli mindket-
tonek a lélek feletti hatalmdt. Mindketté azonegy benyomast te-
vén, e benyomdst mélyebbé teszik. A gondolkozé embereknek a
vallas valddisdgdrdl valé megeyo6zodését rendkiviil emeli az arrol va-
10 nézetek 0szhangjdnak ldtdsa, a melyeket 6k kiilonbozé forrasbol
meritnek. Az ember soha sem fogadja a kijclentést annak igazsdgai-



RIVALOAN ALKALMAS. : 61

rél valé oly bensé meggy6zédéssel, mint akkor, a midon latja, hogy az is
arra a czélra és benyomasokra torekszik, a miért minden méds do-
log teremtve 1on. A hdromsag tana ellen nem kis ellenvetés az,
hogy az elszigetelt tan, a mely oly Istent nyilatkoztat ki, a mi-
lyennel a mindenségben sehol sem talalkozunk. Ismétlem, hdrom
isteni személy csak néhdny és oly homdlyos textushan taldlhato,
hogy egy Milton, Locke és Newton tehetséges elméi nem tudtdk azok-
han felfedezni. A természet semmi bizonyitékot nem siug nekik.
Es lehetnek-e azok a lélekre nézve oly valodiak és erdteljesek,
mint az az egy atya, a kinek imdddsdra a szentirds dtaldnos
folyama és bizonysaga, s a természet egyetemes szézata hivnak.
VI. Az unitdrismus kedvez a kegyességnek, mert Istenrdl
uj és mindig tdgasodo nézeteket nyit fel a lélek
el6tt. Miutdn ugyanazt az Istent tanitja, a kit a természet, ez
altal arra indit, hogy mi 6t a természetben keressiik. Nem szorit
minket az'irott betiire, habar ez az Istenségnek bhecses nyilatko-
zata. A kijelentést nemn olyannak tekinti, a mely az 6 mdsnemii
tanitdsaitdl fiiggetlen; nem elkiilonitett eszkoznek, hanem Isten
ama nagy rendszere részének, a mely az emberi lelket felviligo-
sitja; a mely szoros kapcsolatban all a teremtéssel és gondvise-
Iéssel, s oda czéloz, hogy azokkal kozremiikodjék; s a mely azért
van adva, hogy minket a vilagegyetem konyvének olvasdsdban se-
oitsen. Innen az unitarismus. a hol az emberek annak befolyasat
tapasztaljak, oda czéloz, hogy a lelket gazdagitsa és termékenyit-
se; megnyitja ) vilagossag elott, a hol az elédll; s a valldsos is-
meret eszkozeit Oszszekapcsolvan, azokat sikeresebbekké teszi. A
haromsdgtana masfelol oda czéloz, hogy a lelket korlatozza bezar-
jJa az irott betiibe; kisebbitse a v1leigegyetem iranti eldekeltseget
8 ellenszenvet keltsen benne az Isten munkairél valé vildgos és
kiterjedt nézetek irant. Kzt az eredményt kilehet magyarazni elo-
szor 18 ha meggondoljuk , hogy a hdromsdg tana sajdtszeriiségei
anynyira killonboznek a vildgegyetem tanitdsaitél, hogy az, a ki
egyikhez ragaszkodik, elveszti a mdsik irdnti érdekeltségét. A ha-
rom isteni személy eszm.'i, hogy az Isten testet veszen magara, s
a végetlen teremt6é az 4ltal szabaditja meg a biinosoket, hogy azok
bilntetését egy drtatlan lényre teszi, ez eszméket nem konynyen

lehet megegyeztetm a 1élekben azza,l a mit a termésret egy min-
denhat6 atydrdl és hatdrtalan azellemrdl nydjt, a kit

az egﬁﬂé "1\1@8 b¢ nem 19;-,.11&13, s a kinek helyett@gp az emben ]g@-
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belben biinnek nyilvdnitja a vétekért tiszta é&s drtatlan embert
biintetni. ' . |

De a haromsag tana ennél is ténylegesebb befolydst gyako-

rol az altal, hogy a lelket a vilagegyetemrol valé nemesité nézetek

el6l elzdrja. Oda irdnyul, hogy Isten munkdira homadlyt vessen. Azt

képzelvén, hogy Jézust magasabbra kell emelni az é,ltal_, hogy ne-

ki kizdrélagos miikodést tulajdonit az emberi nem felvildgosi-

tdsa és megmentése koriil, abba a kisértetbe j6, hogy megvet mds

vildgossdgot és befolydst; s az dltala eszkozolt iidvozités nagyitdsa
cz8ljdb6l hajlandé nevelni az ember jelen helyzetének sotétségét
és kétségbeesd voltat. Az ily benyomast nyert lélek természetnél
fogva hajlik a természetrdl és a tarsadalomrol valé ama nézetek-
hez, a melyek az elpusztulds és vétek eszméit megerdsitik. Abba
a kisértetbe jon, hogy neheziti az élet nyomorait, s azokban csak
az istenl nem tetszésnek és biintetd igazsdgnak nyomait ldtja; s
eltéveszti azt, hogy azok alkalmasok arra és oda czélzok, hogy a mi te-
hetségeinket felébreszszék , erényeinket gvakoroljdk, s tdrsadalmi
kotelékeinket erésitsék. Hasonloképp noveli az emberek biineit,
azért , hogy egy végetlen elégtétel sziikségességét kimutathassa.
E homdlyos theologia homdlyt vet Isten szeretetének benniink és
kivilliink levé legszeretetreméltobb némely jeleire. A 1élek dicso
tehetségei, magasra torése, a jellemben levé nagy és jo irdnti fo-
gekonysdga, az Onzetlen és szenvedd erény irdnti rokonszenve, joO-
tékony és valldsos Osztonei, a foldon fel nem taldlhaté boldogsdg
utani szomja, mindezek mell6zve vannak, vagy zugba dobva, hogy
ne zavarjak az ember természeti ‘romlottsdgdt illeté rdbeszélést.
Az elmét arra haszndljdk , hogy kisebbitsék azt, a mi az emberi
jellemben érdekes. Mig az Gjonnan sziiletett csecsemoOnél a szenve-
dély kitoréseit a vele sziiletett romlottsdg nyilvdnuldsainak tartjak;
ad-dig a szeretet kitoréseit, annak kedves mosolydt, drtatlan és el-
fojthatatlan 6romét, annak szeretetreméltosdgat és szépségét nem
veszik figyelembe, pedig ezek ékesebben hirdetik annak magasabb
rendii természetekkel valé szovetségét. Az otthon szent és gyon-
ged ‘érzelmei; a sziilék faradhatatlan 6rkodései és oromteljes dldo-
zatal ; a gyermekek tiszteletteljes, halds el6zékenysége, a melylyel
e%y koros atydnak vagy anydnak sirba szdlldsat megkonnyitik; a
nonek haldlndl erésebb szeretete: a fiutestvérek és lednytestvérek
haritsiga; a beteg dgyat korilvevs aggédé érzelem; az elnyomott
hang, a mely a bankodé szivébe vigaszt lehell ; mindazok a kitar-
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té kotelességek , a melyek tiszta vildgot drasztanak hajlékunkra;
mindezeket félremagyarazzak e rendszer sz6sz0101, mint a melyekben
semmi valodi erény nincs, s6t bizonyos természeti ellenszenv van
a josdg irdnt. Sot az altalam ostromlott tan legridegebb tanitvé-
nyai u hit és dicséség szenvedélyére vagy a ,szentségtelen ter-
mészet® valamely mas munkdjdra vezették viszsza az oOnzetlen
j6tékonysdgnak és a kegyesség legbszintébb kifejezéseinek legma-
gasabb rendii torekvéseit is, ha nem voltak ,igaz hittel“ osz-
szekotve. Ilyformdn a haromsdg tananak és ezzel rokon tanoknak
az a torekvése, hogy Isten josdgdra fatyolt boritsanak, bemocskol-
jak az 6 legszebb munkait, elhomalyositsak amaz artatlan és tiszta
érzelmek gyonyorét, a melyeket isteni lehelet éleszt lelkiinkben,
hogy megfagyaszszak a természet szépségét és iideségét, s ez tdton
megemészszék a kegyesség taplalékat. Tudjuk, s oromet szerez ne-
kiink a tudat, hogy e torekvést ellensulyozza a tomegnél a vér-
mérséklet, a jo természet, s a hala ereje, a mely egy nehézkes
rendszer békojat széttori. De magédnak a tannak természeténél fog-
a torekves létezik és erds; s a részrehajlatlan szemlélé gyak-
ran ldtja, hogy az az életre és vilagegyetemre vonatkozolag sotét
és lesuitdo nézeteket eredményez. |
Miutdn a haromsdg tana oda van iranyulva, hogy a termé-
szetrol valé vidam és magasztos nézeteket kizarja, ugy latszik, hogy
ez altal nemcsak megfagylalja a szivet, hanem sérti az értelmet,
az erkolcsi és vallasi igazsagokat illetdleg. Nem bocsatja a lelket
meszsze ki 4] és felemelo targyakért; s ez egyik magyardzata an-
nak a medddségnek és gyengeségnek, a mely a theologiai iratokat
atalaban anypyira jellemzi. Nincs miért bamulni azon, hogy a mos-
tani theologidban nincs meg a gondolat elevensége és széles kore,
mert hiszen nem egyezik meg az Isten tokélyeivel és a mindenség
szellemével. Nem az orok igazsdgokban gyokerezik; hanem sziik-
keblii, gépszerii, mesterséges rendszer, durva korszakok munkdja,
s kovetkez6leg nem alkalmas arra, hogy azzal az Gj vildgossdggal
vegyiiljon, a mely a legérdekesebb tdrgyakat eldrasztja, s hogy az
eredeti és haladé elmék vivmdnyai s kezdeményezései kozé so-
roztassék. Kz kiilon 4ll a lélekben . a helyett, hogy 4j igazsdgokat
ragadna meg, s azokat sajit tdpldlékdva viltoztatnd. A mai harom-
sagos theologidban kevés kivétellel nagy mértékben hidnyzik a gon-
dolat frissesége és az az eré, hogy az érdekeltséget felébreszsze &
gondolkozé emberek -értclmi és szellemi sziikségei kielégitésére.
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Magasabb rendii elméket és nagy lelkeket litok ugyan ez uralkodd
rendszer kovetdi kozott; azonban ugy ldtszik, hogy azok ldnczok
kozott mozognak, s nyomorultul toltik be ama magas hivatasukat,
hogy az emberi értelem gazdagsdgat szaporitsdk. A theologiai vi-
takndl inkabb azt juttatjdk eszembe, midon Sdmson a filisteusok
szlik malmaban 0rjlt, mint azt a bdtor bajnokot, a ki Istennek népe
telett gyozedelmeskedik, s a maga Orokségének hatdrait kiterjeszti.
Méar most egy oly rendszer, a mely a lelket korldtozni szdndékozik, s
ayengiteni fogékonysagat Istennek a viligegyetemben tett nyilatkozatai
irant, enynyiben ellensége a kegyességnek, s a teremtd tiszta, oromtel-
jes, reménydus és folyton novekedd szeretetének. Oda irdnyul,
hogy egy szomoru hangu vallast teremtsen és tapldljon, olyant, a
milyen gondolatom szerint most a keresztény vildgon uralkodik.
VII. Az unitarismus elémozditja a kegyességet ama magas
allaspont dltal, melyet az a kegyességnek a Jézus
Krisztus jellemében és munkdajaban kijelol Ugyanis,
mi az, & mit az unitarius ember Krisztus jelleme kivalo dicsdségé-
nek tekint ? En erre azt felelem, hogy ez az 6 fiui buzgalma , az
az odaadds, a melylyel magdt Isten akaratdara és jotékony czéljaira
szentelte. Ha felteszsziik, hogy Jézus legfébb Istenség, akkor az 0
kegyessége valami aldrendelt és nem nevezhet az 6 kivdlo és
megkorondzé tulajdondnak. Mi az 6 ,Istennel vald egysé-
g ét“ nem egy bizonyos érthetetlen lényeg-egységhe helyezziik, ha-
nem a sziv és lélek egységébe, az 6 szeretete erejébe, a mely 4l-
tal viszszautasitott minden elkiilonité érdeket, s magdt azonositot-
ta az 6 atyja czéljaival. Mds szavakkal, az 6 fiui kegyessége, egész
lényének az 6 atyja jotékony akaratdra szentelése, ez ama gydnged
dicsdség, a melyben 6 lelkiinknek kindlkozik mindig; s kovetkezo-
leg irdnta valé minden rokonszenviink, irdnta valé egész szerete-
tiink és tiszteletink mind meg anynyi alakjai egy kegyes jellemben
vald gyonyorkodésnek, s egész réla valé ismeretiink arra 0sztonoz,
hogy egész természetiinket és 1étiinket Istennek szenteljiik, miként 0.
Tovdbbd az unitdrismus azt tanitja, hogy Krisztusnak az a
legfenségesebb munkdja és hivatala, hogy az emberi kebelben a
kegyességet 1étrehozza és szildrditsa: s kovetkezbleg e jellemet
létiink fonyereménye és czélja gyandnt 4llitja elénk. Elottiink a
Krisztus kiildetésének kivdlo dicsésége abban a hatalomban all, a
melylyel 6 ,az atydt kijelenti,“s s a lélekben az ,lsten oOr-
szdgdt® megalapitja. Az 4ltala viselt korona alatt azt a jelessegel
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értjiik, .a. melyet 6. a viligegyetem legjotékonyabb munkdjaban él-
vez, azt, hogy az elveszett lelkei teremtdje ismeretére, szeretetére
¢S llasonlatosnagaia v1szbzahozza A Krisztus hivataldarol valé eme
nézetek mellett semmi sem tetszhetik eldttiink oly fontosnak, mint

a_ felvildgosodott €s mel} kegyesség, és mi ezért, mint a tokély és
boldogsdgért lelkesiiliink, a melyre a természet és megvéltds egyi-
rdnt inditanak. |

Mi azt 4llitjuk, hogy a ha,wmsa, ta,na, elhomalyoana, és meg-
Dyengm Krisztus jellemérol és munkdjirél vald eme nézeteket; s
ezt az 4ltal teszi, hogy masoknak sziintelen egy 0szsze nem ill6
ellentétes i;ermészetrf:il beszél. Kisebbhiti az 6 kegyességének erejét.
Belgle legfébb 1ényt csindlvan, s mint az atydval egyenls lényt,
az 0 tronjdra hLelyezvén, elforditja a lelket téle mint Isten leggyon-
gédebb imadojatol; mint sokkal kevesebb értékii dolgot, homdlyba
vetl az ¢ felaldozo engedelmességét; s .az eﬂ‘yetemes sziil6 iranti
_egész tiszteleténél, ho szereteténél, és Or omteljes onfeldldozdsdnal
més alapot mutat arra nézve, hogy 6t tiszteljiik. Az 6 legiobb is-
tenségében valo hit teljesen Oszszeiérhetetlen a fiui kegyesség és
példds buzgdsdg eszmélvel. A lélek, a melyet arra tanitottak, hogy
0t az atydval egyenld fenségiinek és tekintélyiinek tekmtse neki
mint szereté fiunak jelleme hatalmédt nem igen érezheti, kinek az
volt az eledele, hogy az 0 atyja akaratat teljesu:se Alélek a mely
hozza szokott, hogy 0t az imadsag legvégso talgya,vé tegye,
nem konynyen ismeri fel 'enne az imddds mintdjdt, a legfbb
lenyhez vezeto ]ialauzt Az 0 jellemei Oszszeférhetetlenek , azok
egyesilése zavard, ugyanynyira , hogy egy1k sem gyakorolhatja a
maga teljes erejét a lelken. .

A haromsdg ta,na tambbd, valamlnt a Knsztus Jellemét ugy
munkagat is oly vildgitd:! van tlintefl fel, a mely kevéssé kedvez
a kegyességnek. Nem teszi foczehanak a, kegyesseg elomozdltasét
Azt fanitja, hogy az 6 kiildetésének az volt a legfGbh czélja hogy
Istent engesztelje ki az emberrel , nem pedig az embert az Isten-
nel. Azt tanitja, hogy az emheri boldogsaﬂ legrettentobb ellensége az

isteni lgazsagossag kovetelcseiben és fenyegetéseiben fekszik. Innen
az. embereket arra vezeti, hogy Krisztust inkdbb azélt becsul.lék
hQEF e keveteleseknek megfelelt se ienyegetéseket eltavoztatta, mint
azért, hogy az emberi lélekben a menynyei atya irdnti_szeretetet

felebresztette £ szerint a fome tobbre ldtszik beqsulm a megbo-

csdtdst a kegyességndl, s nagyobb nyereménynek tartja , ha Kx«lgz-
B
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értjiik, a.. melyat 0.4 ma&egyet@m legjétékonyabb munkdjaban €l-
vez, azt, hogy az e;veszett lelket ter emto;e ismeretere, szemtatére
¢8; ha?ggplagmssﬁ,_ﬁm ws&&mimgza A Krisztus, hwatalm 61 V&lﬁ eme
nézetek mellett semmi sem tetszhetik eléttiink oly fontosnak mmt
a, felvildgosodott és mély kegyesseg, €s mi ezért, mint a a tokély és

;Qﬂmmsgaélt 1611168111uﬂln a melyw a. ’relmészet és megvé,ltés e_yx-—
..mh 111d1ta]1€1ix 5 . - - . _

Mi azt i.LlhtJul\ ho y a, hammsa, a.na elhomalyesatja es meg-
H\fengm Krisztus Jellemel ol és mlllllx&,]ﬂlél valo eme: nezeteket S
ezt -az altal teszi, hogy masoknalk b;untelen egy 08zsze nem 1110
.elleutétes tmmes&etrol beszél. Kisebbiti az & keﬂyes:aégéﬁeh eregét
Beldle legfébb 1ényt csindlvin, s mint az atydval egyenld lényt,
az 0 tronjarva helyezv én, elfouhi;]a a ]elhet tole mint Isten leggyon-

aédebb nndwmtol mint sokkal hewewbb eltelm dalﬂ*ot hamalyha,

vetl azg o ielaldozu a‘*nﬂedehnesmt}&f 8 . az egyetemes sznle irdnti
euéw tiszteloténel, ho szereteténél, ¢és oromteljes onfelaldomsmml
mas alapot mutal arra nézve, hogy ot tiszteljuk. Az ¢ legfobb 18-
teuae ¢ében valo hit teljesen Oszszeiérhetetlen o ﬁm keg vesséﬂ és
pt,lxias buzgosdy eszméivel. A lélek, a. melyet arra tmntottak hogy
ot az atyaval eweula iemeﬂuneh s fehntelvuneh tekmtse ne}n
mint b?%l@fﬂ fiunak wlleme hatalmat nem igen érezheti, kinek az
volt az eledele, hogy az 0 atyja akavatit teljesitse. Aléleh amely
hozza szokott, hogy of az imadsag legvégso tdr myava tegye,
nem konynyen ismeri fel Tenne az mladas mmta;at a 1egf0bb
lcuyhef vezeto halamﬂ; AZ 0O wllemel oszszefea.hetetleneh azols.
eﬂveslﬂeso ZAvVaro, ugyanynyira, hogy f—‘ﬂylk sen yalwmlh&tga a
_maﬂa tehes erejét a lelkeu. -
A baromsidg tana tov ahba \*‘alammt a Krlsztus Jellemét ilg;?y
uluu]mg@t 18 oly whwm an {iinteti fel, a mely kevéssé Ledvaz
a kegyességuek, Nem teszi foczéljanak a 11@“?6‘188 glamozd{tas&t
Azt tanitja, hogy az ¢ Kiildetésének az volt a leﬁf@bb czélja, hogy
Istent engesztelje ki az emberrel . nem pedig az embert Az Isteg-
nel. Azt talllthL hogy az emheri boldogsdg legrettentdbh ellensége az
isteni 1gazsiagossig Lwetelmelben @8 ieme“etebertben feksm _11;111&11
az_embereket arra vezeti, hogy Krisztust. inkdbb aéélit becSliﬁék
11%5’ € k@veteleaeknelx meﬂielelt s e feny egatesahet elun"ﬂztatt& mmt
azért, hog gy az emberi lélehben & wmenynyel a.tm 11*ant1 szeretatet
fel&bleﬁat&tm h szerint a (omeg. tobbre ldtszik hapsﬁlm & meghg-

csitdst a kegyességudl, s ‘nagyobh, uyeremépynek targia, .ha, Kll '

é:_ L.
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tus szenvedései dltal a pokol tiizété]l megmenekiilhet, mintha az &
béfdlyészi 4ltal az égi szellemet, a buzgdsdg lelkét megnyeri. Vaj-
jon egy ilyen rendszer kedvem e egy nemes és mindig fejlodo ke-
gyességre nézve 2
Egy kis kitérést tén meg fognak engedni nekem. En e feje-
zetet azzal az dtdnos észrevétellel szeretném héfejezni hogy mi
a mi Jézus Krisztusrél valo nézeteinket vonzdébbaknak tekintjiik a
hdromsdg tanéindl. Mi ugy érezziik, hogy nagyon sokat veszitenénk.
ha azt a hatarozott jellemet és szelid fényt, a melyet 6 lelkiinknek
nytjt, felcserélnék azokkal a zavaros és kinem egyenlithetd dicso-
ségekkel , a melyekkel ama rendszer o0t felruhazni igyekszik. Az
unitdrismus szerint 6 oly lény, a kit meg lehet érteni, mert 0 egy
1élek, egy ontudatos természet. A miénkkel ellenkez6 hit szerint
pedlg 6 két hasonlétlan 1élekbsl oszszetett felfoghatatlan lény, a
kiben egyesiilve van egy véges 6és végetlen természet egy gyar-
16 és tudatlan s egy mindenhato és mindenttudo lélek. Es vaj-
jon egy ily lény ill6 tdrgya-e az emberi gondolatnak és szeretet-
nek? Egy mas fontos megjegyzés gyanint még azt is hozzateszem,
hogy mi Jézust a helyetf, hogy hdrom homadlyos és érthetetlen sze-
mély koziil a mdsodiknak tekintenok, az elsének és legjelesebbnek
tartjuk az 6 cselekvési korében, s igy 6 cléttiink kivdlé ragaszko-
dds tdrgya, a melyre nézve hozzd hasonlé, vagy versenytarsa nem
létezik. Elottink 6 elsé az Isten fiai kozott legkozelebb dll az
atyéhoz s hozzd leginkdbb hasonlit. O lwelsa az Isten kegyelmp-
nek és jotékonysdgdnak hirdetdi kozott, s dltala a legtobb jo drad
a teremtésre. O a legelsé az Isten kegyében és szeretetében; a
legkedvesebb az imddok és legkivdlobb a kozbenjarok kozott. E
nagy mmdensegben a mely azért van alkotva, hogy szerzojének tiiko-
re legyen, mi ugy fordulunk Jézushoz, mint Isten legtlsatébb keé-
péhez, s héldsan adunk neki helyet le]kelnkben, de c¢sak a maso-
dikat a végetlen atya utdn, a kire 6 maga irdnyozza a mi legfohb
szemtetunket
 VIII. Most attérek egy igen fontos tdrgyra. Az unitdrismus
elomozdltja a kegyességet az dltal, hogy az embernek mint bii-
nosnek szukségelt kielégiti. A biinds sziikségeit szinte egy Sz0-
val ki lehet fejezni. Neki a teremt6 kegye]meml val6 biztositastra
van szilksége. Neki zdlog kell a végre, hogy Isten a legtisztdbb
alaku szeretet, azaz , hogy az 0 josfioa anynyira Onzetlen, sza-
bad, teljes, ergs és Yéltozhatatlan hogy azt az 6 teremtményeinek
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tus szenvedései dltal a pokol tiizét6l megmenekiilhet, mintha az &
befolydsa 4ltal az égi szellemet, a huzgdsdg lelkét megnyer. Vaj-
jon egy'ilyen rendszer ]{f‘dVE‘/O ¢ egy nemes ¢s mindig fejléds ke-

gyességre nézve ¢
© Eoy kis kitérést tdn meg fognak engedni nekem. Tn e feje-

zetet azzal az dtianos Cszrevétellel szeretném bhéfejezni , hogy mi
g mi Jézus Krisztusrol valo nézeteinket vonzobbaknak tekintjitk a
hdromsdg tanéinal. Mi ugy érezziik, hogy nagyon sokat veszitenénk,
ha azt a hatarozott jellemet és szelid fényt, a melyet 6 lelkiinknek
nyajt, felcserélnok azokkal a zavaros és kinem egyenlitheté dicso-
ségekkel , a melyekkel ama rendszer 6t felruhazni igyekszik. Az
unitdrismus szerint 6 oly lény, a kit meg lehet érteni, mert 6 egy
1élek, egy ontudatos természet. A miénkkel ellenkez6 hit szerint
pedig 6 két hasonlétlan 1élekbdl Oszszetett felfoghatatlan lény, a
kiben egyesiilve van egy véges és végetlen természet, egy gyar-
16 és tudatlan s egy mindenhaté 6és mindenttudé 1élek. Es vaj-
jon egy ily lény ill§ targya-e az emberi gondolatnak és szeretet-
nek? Egy mads fontos megjegyzés gyanant még azt is liozzateszem,
hogy mi Jézust a helyett, hogy hdrom homalyos és érthetetlen sze-
mély kozill a masodiknak tekintenok, az elsonek dés legjelesebbnek
tartjuk az 6 cselekvési koréhen, s igy 6 cléttiink kivald ragaszko-
dds tdrgya, a melyre nézve hozzd hasonlé, vagy versenytdrsa nem
létezik. Elottiink 6 elso az Isten fiai kozott, legkézelebb all az
atydhoz, s hozzd leginkdabb hasonlit. () logelsd az Isten kegyelmé-
nek és jotékonysdgdnak hirdetéi kozott, s dltala a legtobb jo drad
a teremtésre. O a legelsé az Isten kegyéhen és szeretetében; a
legkedvesebb az imddok és legkivalobb a kozbenjarok kozott. I
nagy mindenségben, a mely azért van alkotva, hogy szerzojének tiiko-
re legyen, mi ugy fordulunk Jézushoz, mint Isten legtisztdbb ké-
péhez, s hdldsan adunk neki helyet lelkeinkben, de csak a maso-

dikat a végetlen atya utan a kire 6 maga iranyozza a mi legfobh
szeretethnket '

“ VIII. Most 4ttérek egy igen fontos tdrgyra. Az unitdrismus
elomozditja a kegyességet az dltal, hogy az embernek mint bii-
nosnek szukségelt kielégiti. A biinds sziikségeit szinte egy sz0-
val ki lehet fejezni. Neki a teremtd kegyelmérdl vald hiztositdsra
van sziiksége. Neki zélog kell a végre, hogy Isten a legtisztabb
alaku szeretet, azaz, hogy az 6 josiva anynyira Onzetlen, sza-

bad, teljes, ergs és Y&iltozhatatlau hogy azt az 0 teremtményeinek
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hél4tlansdga és engedetlensége nem tudja feljiillmulni. Ez a legyoz-
hetetlen szeretef, melyet a szentirds kegyelemnek nevez, ésa mely
nem érdemre vdr, hogv az eldidézze, hanem kidrad a legvétkesebb-
re i, ez a biinosnek egvetlen reménye, és alkalmas arra, hﬁgy a
leghuzg6ébb hdldt eldidézze. Mdr most az Istennek eme kegyelmét,
a mely az eltévedt gyermeket felkeresl, s a megtérét hefogadja és
megildja, a mi hitiink oly tisztan és erélylyel hirdeti, a mit tal-
haladni nem lehet. Az unitdrismus egy pillanatig sem figyel azok-
ra a kozimséges tévedésekre, a melyek e tiszta tulajdonsdgot el-
homdlyositjak. Nem akar hallani Istennek oly boszulé haragjdrél,
a melyet csak vérrel lehet kioltani, oly igazsdgossdgrél, a mely
vasldnezezal koti meg a maga kegyelmét, mig annak igényei telje-
sen kielégitést taldlnak. Hallani sem akar arrdl, hogy Istennek ide-
gen befolydsra volna sziiksége ., a mely az 6 kegyelmét felébresz-
sze; hanem azt tanitja, hogy a leggyongédebb emberi sziilonek
eltévedt gvermeke irdanti epekedése csak halvany képe az Isten
mély és eldraszto konyoriilletének a vétkez6 ember irant. Az uni-
tarius az isteni léleknek a megbocsdtdsra valo lényeges és valtoz-
hatatlan hajlamdt ugy tekinti, mint a mely Istennek minden 1gé-
3ébdl kisugdrzik, kiillonosen kisugdrzik pedig a Jézus Krisztus kiil-
detésében és kijelentéséhen, a ki azért élt és azért halt meg, hogy
az isteni kegyelem kimerithetetlen hiiségét kijelentse; és a kije-
lentés segélyével Istennek e tulajdondt ldtja mindeniitt, maga ko-
riil és magdban. Litja a :iit6 napban, az estben, a mely roszra és
hélddatlanra egyardnt leszdll; a békében, a mely abban a mértek-
ben tér viszsza a lélekbe, a mely mértékben viszszatér Istenhez £3
a kotelességhez; a komyoriiletesség érzetében, a mely enkényte-
len tdmad az emberi 1élekben az elesett és elveszett irdnt; és az
erkélesi Gszténben, a melv arra tanit, hogy mi e konydrt szent elv
gyandnt, az Isten végetlen szeretetének kifolydsa gyandnt tdpldljiik.
Valéban az unitdrismus oly szilirdan 4llitja az Isten kegyelrﬁé%,
hﬂﬂ'y azt a védat emelték ellene, miszerint a biindstél elveszi a ‘biin-
tetés félelmét — oly vidat, a melynek semmi alapja nincs; - mert
a mi rendszeriink azt taniija, hogy az Isten kegyelme nem 9szton-
‘szerii gyongédség, a mely fagdalma,t nem tud okozni; haném" vég-
telen béles szeretet, a mely a maga tdrgydnak - valodi- és maradan-
46 javét ﬁhﬂgtja s kivetkezéleg azt ohajtja-, hogy a biinds " eldszor
15 teljesen tisztivd vdljék, 2 mely nélkiil sziikségképpen 63 véltoz-
datatianul szégyen, szeweﬂ& és a menynyei atydtdl valé ﬁz&nﬁze-
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tés, Jutna- részibe. Ily modon az unitarismus hozza létre legfénye-
._sebben Istennek kegyelmet és meghocsaté josdgit; és e réla yald
kijelentéssel oda torekszik, hogy gydngéd és. megnyugtaté keg gyes-
séget, ébreszszen ;. hogy Oszinte szabad szeretetet tdmaszszon. a
‘mely hdnkodik azon, hogy meg,&eltett szabad utdlatot a biin uant
‘nei azért, hogy a biin biintetést von maga utdn, hanem azért, mert
ez a-lelket a konyorild atydtol elvilasztja. .

- Mi ellene ‘mondunk a hdromsdg tandnak azmt mert Elhg-
malyeszﬁ& az Isten kegyelmet Es ezt Lulf_mbezo utakon
teszi. Mdr lattuk , hogy ez oly ndzeteket nyujt az Isten kormany-
_zatardl, hogy alig foghatjuk fel, hogy e tulajdon az ¢ jellemének
1észe lenue. A szeretetnek vagy jotékonysdgnak elve a hinds irdnti
kegyelem, a maga legmagasztosabh alakjdban; s ezt bizonydra nem
lehet oly lénytol vdrni, a ki minket ervedendd biinnel terhelt élet-
re teremtett. s a ki az ily gyarld s erotelen természet. érokoseit
orék biintetéssel fenyegeti. Egy ilyen teremtivel a kegyelem esz-
méje nem egyesiilhet; sit azt mondom, hegy ilv kormédnyzat alatt
az embernek semmi kegvelemire niues sziiksége: niert ¢ iy terem-
to irant semmi hodolattal nem tartozunék, és fermészetesen nem
tudna ?ethet vegbevinni: vétek nélkill pedig sem kegvelemvre. sem
-megbocsatasra nem lenne szilksée, E rendszernek szigorusaga egy
-alapra helyezné 6t egy sérteit lénynyel. A rosz a teremton feneklenék.

- Tovdbba, a hdromsdg tana homdlyt vet Isten kegvelmére
azon eljards altal a mint a megboesatist kozolve hiszi. Kz azt
tanitja. hogy Iate_n azért bocsdtja meg a binos biintetését, mert
aval egyenld szeuvedést kapott egy drtatlan lénvtél; hogy a binos
szenvedesert el lehet mosni egy helyettes szenvedései dltal, melyek
-az isteni igazsagossdgot teljesen kielégitik. Es ez — a ,kegyelem ter-
meszete ?“ Mit jelent a meghocsdtds, ha n-m azt, h@gy a szio1 sze-
retet ereje a megtérd gyermeket viszszafogadja? E tan az adyvozi-
t6t agzal ruhdzza fel, hogv erdemet igényeljen, s joga legyen kove-
o1 bun&lt megbocsdtani; s a binbdndnak Isten ditali elfogadtata-
sat- oly. elégtétel gyandnt mutatja fel, a mely mélté az 6 fia énde-
meihez. Es vajjon a kegyelem. a mely =zabad és ki nem; érdemelt
szeretetet jelent, nyilvdnosabbd, fénylobbé lesz-e az. dltal, ha a jo-

got €s érdemet udvisségink alapjavd teszsziik? Lebetett volma-€
bﬂtﬂﬁ&hb eszkozt talaim Ll d ?Lﬂ‘re h@ﬁy annak . Sﬂab&d?f}lﬁd

ﬁlhﬂm&lj'ﬂsnhm a biings hdldja, az at igénvlé uralkodéidl ama
uﬁwﬂo felé wamulmn, a ki teljes elégtételt ad az ¢ vétkedrts
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- 'Tudom, azt fogjdk mondani, hogy a héromsdg tana nagyob-
bitja ‘Isten kegyelmét, mert azt tanitja, hogy 6 maga gondoskodott
a hiingsre nézve helyettesrél. De én azt felelem, hogy az a mun:
ka, a miitt a kegyelemnek van tulajdonitva, nem a legillsbb, arra
sem alkalmas, hogy azt nyilvinitsa és a szivbe benyomija. Ezt vie:
lagossd lehet tenni az életb6l meritett példdkkal. Teo ayiik fel, hogy
valamely hitelez6  bizonyos adosok irdnti konyoriiletességhol rdbe-
szél egy jo indulatu gazdag embert, hogy neki azok helyett fizeg<
sen. ‘Vajjon az adésok nem ]étminak'-e nagyobb konyort, nem érez-
nének-e mélyebb lekoteleztetést, ha Oket szabadon és onkéntesen:
mentenék fel ? Es vajjon az 6 hdldjok nem terjed-e til a hitele-
z6n a helyettesig ? Vagy tegyiik fel, hogy valamely sziilo6 nem akai-
van engedetlen de gyenge gyermekét megbiintetni, egy erésebb
overmeket beszélne red, hogy azt helyette elhordozza. Vajjon a hi-
bds nem latna-e megilletébb konyort a szabad megbocsatasban, -a
mely egyenesen 8ziil6i-szivh6l ered , mint e keriilo elengedéshen:
és vajjon nem jon-e kisértetbe arra nézve, hogy leghébb szerete-
tével a nagylelkii szenved6 felé forduljon? A helyettesitésnek eme
folyamaban , a melylyel a hdromsdg tana oly hangosan dicsekszik,
az Isten konyoriiletessége oszszeszovodotté valik a helyettes jogai-
val és érdemeivel, és tavolabbi oka a miiidvosségiinknek. E jo-
ook és érdemek kozelebb vannak, lathatébbak és a dicsdséget
kegyelemmel és konyorrel osztjik el a mi szabaditasunkra. Azok
eltéritik a lelket az isteni josdgtél, mint a boldogsdg egyetlen for-
rasatél és csak megrenditik annak reményét. Kz anynyit teszen,
mint a kegyességet gyarapoddsa és Orome -egyik legf6bb eszkéze-
t6l megfosztani. Semminek sem kellene dllani-a 1élek és Isten konyo-
ritletessége kozott. Semminek sem kellene osztozni a konyérrel a
mi didveziilésiimk munkdjiban. - A Krisztus kozbenjdrdsdt soha sem
az igazsdg kovetelésének , az érdem igényének kellene tekinteni,
hanem mindig a szeletethez és konyorhez valo. alkalmazkoddsdnak.
Sajnalom kimondani, hogy Krisztus, a mint 6t ma a tomeg tekinti,
éppen ama tulajdon gyonyorét rejti el, a melyet feltdrni neki'czél-
ja volt. Félek, hogy Jézus sokak elott inkdbb hordja ma,gé,nameg-v
nyerd. gyongéd konyoriiletesség dicséségét, mint az oa,tyja és hogy
0t' a biings kivald menhelyének tekmtlk VaJJOIl ez-e az ﬂt a, ke—-

yesség sziladitdsara ? - - ; SRR

‘A héromsdghivok azt kepzehk hogy rendszemknek van’ egy
nezete, a mely kivdlélag alkalmas arra, hogy a blinbﬁilek békét és
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reményt nyujtson, s kovetkezdleg a hdlat és szeretetet elomozditsa,
Ez.a kovetkezo. Ok azt mondjik, hogy ez egy végetlen helyettes-
rol -gondoskodik ‘a binds szdmdra, a kinél semmi sem tud nagyobb-
szerii szabaditdst eszk(zolni a megterbelt lelkiismeret szamdra. -Jé-
zus a hdromsdg masodik személye levén, alkalmas volt arra, hogy
a blinért végetlen elégtételt adjon; . és mi az, kérdik, a mit az
unitdrismushan ezzel oszsze lehet hasonlitani? Nekem csupan két
rovid feleletre van idém. K16sz0or 1s egy végetlen elégtétel tana,
a_helyett hogy reményiinket felépitené, inkdbb felforgatja; mert ez
végetlen 'szigort tételez fel abban a kormanyzdsban, a mely ezt
megkivanja. Ha én hinném azt, a mit a hdromsig tana tanit, hogy
sem a legkisebb hibdat, sem a gyermek serdiilé lelkének elsé bii-
nét nem lehet megbocsatani végetlen engesztelés nélkiil, akkor én
ugy érezném, hogy kimondhatatlan rémité torvényhozas, és oly tor-
vények alatt élek, a melyek, miként a Drdakoéi, vérrel vannak ir-
va; § a helyett, hogy az uralkodonak egy végetlen heiyettesrol va-
10 gondoskodasdt megkoszonném, irtéznam azoktél a tulajdonoktol,
a melyek ily eszkozt sziikségessé tesznek. Azt mondjak ugyan ko-
zonségesen, hogy végetlen elégtételre szitkség van azért, hogy a
biin aldvalosdgdra nézve ill6 és mély benyomadst gyakoroljon. De
arrol, a ki minden lelket teremtett, s beléje fogékonysigot adott,
nem kell ugy gondolkozni, hogy anynyira hidnyzik ndla a josdg és
bolcseség, hogy oly vildgegyetemet alkotott, a mely oly rettenetes
és lealacsonité modot igényel az engedelmesség kisajtoldsdra, a mi-
lyen egy Istennek Dbiinért vald szenvedése. Félek, hogy ez a vé-
getlen helyettesr6l valé tan, a ki a biin biintetését azért szenvedi
el, hogy Istennek elleniink valé boszujit kijelentse, s igy fentartsa
az 0 kormdnydt, anynyira ismeretes mindnydjunk el6tt, hogy annak
szigoru jellemét tekintetbe sem veszik. Engedjék meg tehat ne-
kem, hogy adjam elé azt ondknek dj kifejezésekkel és ) felvila-
gositdsokkal. Ks ha, a midén ezt teszem, megsérteném is hallga-
toim valamelyikét, arra kérem, higyjék el nekem, hogy én ezt fa]-
dalommal, és semmi mds indokb6l, csak abbél a vdgybdl teszem,
hogy az igazsdg iigyének szolgdljak. — Tegyiik fel tehdt, hogy €gy
tanito ondkhez jone, s azt mondand 6noknek, hogy a teremtd, hogy
az 0 gyermekeinek megbocsdsson, egy bitétéfit emelt a mindenseg
kozepére, s azon a vétkesek helyett nyilvanosan kivégzett egy ”*’égetle{l
lényt, az 6 legfobb istenségének osztdlyossdt; tegyiik fel, hogy 0
azt dllitand, hogy ez a kivégzés azért lcii létesitve, hogy a legvi-
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ldgosabban és legrettentébben nyilvanuljon Istennek igazsagossdga,
és az a végetlen szenvedés, a melyet az 6 torvényel nyilvinossd

tettek ; s tegyiik fel, hogy 6 még azt is hozzatenné, hogy az ég és
fold minden lakodinak e borzaszto latvanyra kellene irdnyozni sze-
meiket, mint az engedelmesség ¢€s erény leghatalmasabb kikénysze-
ritésére. Nem azt mondandk-e onok neki, bogy kdaromolja terem-
tojét ? Nem azt mondandk-e neki, hogy e kozponti bitéfa ho-
mdlyt vet a mindenségre ; hogy az oly kormanyzasnak a szelleme, a
melynek megbocsitdsi tettei enynyire vérrel vannak irva, csupa ré-
miilet, s nem sziill61 szeretet; és hogy annak az engedelmességnek
semmi értéke nines , a melyet e borzasztoé latvanynyal kell fentar-
tani ? Nemm azt mondanak-e neki, hogy bar onok gyermekkorban
vannak és tokéletlenek, de mégis tudndnak nemesebb indokokbol
cselekedni, s a biint magasztosabb nézetekb6l utalni; és hogy az
angyaloknak, ezeknek a szeretet tiszta langjainak , annal. kevésbbé
van szilksége akasztofira és kivégzett istenre, az 6k loyalitdsok
megszildrditdsdra? Onok ily tanitdsndl mind agy éreznének, a hogy
én ezt feltettem; ¢€s mégls menynyire kiillonbozik ez az elégtétel
népszerii tandtol ! E tan szerint nekiink egy végetlen lényiink van,
a ki arra van itélve, hogy mint helyettes szenvedje el a kereszt
halalat, azt a huntetest a mely gyalazatosabb és kivalobb az akasz-
tofandl , s a mely csak a rabszolgdk és legnagyobb gonoszteviok
szamara van fentartva; és 6 e biintetést elszenvedi azért, hogy az
Isten torvényének rettenetességét kimutassa, és bilint6l vald iszo-
nyodast idézzen elé a vildagegyetemben. Figyelembe kell vennem,
hogy a tomeg, a mely e tant vallja, nincs hozzdszokva, hogy azt e
vilagnal tekintse; hogy rendesen nem tekinti Krisztus haldlat biin-
fenyito kivégzésnek, az igazsdgossdg végetleniil rettentd alkalma-
zasanak, a melynek czélja megmutatni, hogy nekik végetlen elég-
tétel nélkiil semmit sem kell remélniok Istent6l. Az 6 lelkidk egy
nemes Osztonneél fogva ez ijesztdo nézetektol elfordul és a szen-
vedo szeretetéhez, onzetlenségéhez , erkolesi nagysdgdhoz és szép-
ségéhez hajlik ; s ilyen gondolatok 4ltal a keresztet a béke ,. hdla,
szeretet és remény forrdsdvd teszik; s ez 4dltal gyonyorii példat
nyujtanak az emberi 1élek hatalmédrsl arra nézve, hogy az a leg-
észszeriitlenebb rendszerben is ahoz ragaszkodik, a mi jo és tisz-
titd. Sokan retteghetnek attél a magyardzattél, a melyet én . itt

adtam; de én nem tudom megkiilonboztetni, hogy ez mind tekm-
tethen lemme igaztalan az clégtétel népszerii tana lré.nt En min-
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dén falékezeffbell Keresztényt ‘sajnilok megbotrdnkoztatni; de’még

ifikébb fdjlalom. Kozos hitiink romlottsdgdt, a melyet klfejte‘ni“ma;
kényszeritve éreztem magamat. AR -

A végetlen elégtétel tana ellen méo egy m asodlk ellﬂnve-f
tégem is van. Ha mi azt apréra megvizsgdljuk, s kétes Kkifejezé-
seitdl megszabaditjuk, akkor semmivé lesz:' ‘E tan ‘csupa giny. A
h4romsdghivé azt mondja nekem , hogy nekiink e rendszer szerint
végetlen helyettesiink van; hogy a végetlen’ Istennek  tetszett a mi
biintetésiinket magdra venni, s kovetkezbleg a megbocsitds biztos-
sq lett. De én itt azt kérdem tole : értem-e én Ont? Azt akarja-e
on mondani, hogy a nagy Isten, a ki soha sem valtozik , a kinek
boldogsdga ugyanaz volt tegnap, az ma és orokké, hogy ez az
orokkévalo lény valdosdggal magdra vette az én biineim biinte-
tését, valosdggal szenvedett és meghalt ? Minden kegyes ember,
ha e kérdéssel sarkaljdk, azt fogja mondani: Nem. Mit jelent ‘te-
hit a végetlen elégtétel tana ? Hidt ezt: Isten egyesitette magdval
a mi természetiinket, vagyis egy emberi testet és lelket; 's ezek
viselték el a szenvedést a mi biineinkért: s az ez ekkel' valo
egyesiillésnél fogva azt lehet mondani, hogy Isten maga hordozta
el. llyen formdn e magasztalt rendszer csalk szavakbdl 4ll. A vé-
getlen dldozat gyarlé embernek bizonyul, és Istennek az dldozat-
ban valo részvéte csupa koltemény. Iigész tisztelettel kérdem: Ad-
hat-e- e tan csak egy pillanatnyi megnyugvdst is egy elfogu-
latlan, gondolkozd ember lelkiismeretének ? Nem ingat-e meg min-
den reményt az 4ltal, hogy az egész vallast gyanussd €s bizonyta-
lanna teszi? Kénytelen vagyok kimondani, hogy én ebben a fensé-
gességnek, a bolcseségnek vagy szeretetnek semmi kinyomatét,
semmi Istenhez méltét nem Jatok: s ha én ezt ama nemesebb hit-
tel Oszszehasonlitom, a mely szememket és sziveinket Isten lénye-
ges konyoruletessegére mint egyediili reményiinkre irdnyozza, ba-

mulok, hogy valaki kivdlé hatdst tulajdonit annak , mint oly val-
lasnak mely a biinésok szdmara van, § mint oly esz]mznek a mely
a lelket kegyes bizalommal és szeretettel tolti el. Jol tudom, hogy
némelyek azt fogjdk mondani, hogy én, midén egy végetlen elégté-
tel tandt elvetem, mefrfosztom magamat az isteni kegyelem minden
1eményétol Az 11yaneknek azt mondandm, onok csorbdt ejtenek Isten
keg}’dmén En félelem nélkiil bizom magamat a kegyelemre. ‘En ki-
vanom, hogy Krisztus érettem kozbenjarjon. En az 0 hozzam valo
viszony4t Isten legszivesebb intézkedés( ek tekintem. Altala 2 Ke-
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oyelem és igazsdg“ j6 hozzém az égboél, s ugy tekintek az 6 ba-
ratsdgdra,  ‘mint egész jovends létem legmagasabb rendii dlddsaira.-
De nem kérhetem ' és: nem merem 0t arra kérni, hogy az én b~
neimért végetlen elégtételt adjon; hogy Isten haragjit kiengesztel-
je: hogy a mindenek atyjat sajat gyermekeivel kibékitse; s hogy
eléttem az isteni kegyelem karjait megnyissa, melyek engem létem
legelsté pillanatdtél kezdve koriilvettek és hordoztak. Az én remé-
nyemnek alapja a teremtoének lényeges ¢és hatdartalan
kegyelme, s ennél biztosabbat nekem a mindenség nem nyujthat.
IX. Méarmost rdtérek amaz utolso. vizsgdloddsra, a melyet ne-
kem e beszéd kerete megenged. Ez tobbszor volt ugyan érintve,
de megérdemli, hogy tisztén eléadjam. Megjegyzem tehat, hogy az
unitarismus elomozditja a kegyességet, mert észszerii vallds.
iz alatt nem azt értem., hogy annak igazsigait tokéletesen fel le--
het fogni; mert a természetben vagy vallisban egyetlen tdrgy sines
olyan , a melynek a mi gondolkozasunk hatarain tal szamtalan vi-
szonyal ne lennének. Azt értem , hogy annak 1gazsdgal megegyez-
nek egymdssal és minden felallitott igazsdggal. Az unitarismus 6sz-
hangzasban ail a kijelentés nagy és tiszta elveivel ; az emberi ter-
mészet torvényeivel és tehetségeivel; az erkolesi érzelem sugalla-
taval; és azzal a vildgossdggal, melyet a mindenség a maga szer-
z0jének jellemére vet. Mi e tant vallhatjuk, a nélkiil, hogy 6nma-
gunkkal ellenkeznénk , a nélkiil, hogy értelmi és erkolesi tehetsé-
geink ellen fellizadndnk, s a nélkiil, hogy kebliinkben az isteni
nto szoézatot elhallgattatnék. S ez kimondhatatlan jotétemény ; mert
egy oly valldst, a mely enynyire Oszhangzik az észszel , lelkiisme-
rettel és egész szellemi lényiinkkel, egyetemes birodalomnak alap-
Jat - vetette meg a kebelben; és a sziv, semmi ellentmonddsra nem
talalvan az értelemben, kétség és félreértés nelkul teljesen és Orom-
mel vonzodik teremtije szeretetéhez. - i ' '
- Mi azt hozzuk fel a hdromsdg ellen, a mit mindig felho-ztak
ellene ‘hogy az ellenkezik az észszel és a.z:t lealacsonitja, s 12y &
lelket legroszabb giénynak teszi ki. Ennek védéi koziil némelyek,
a “kik' batrabbak voltak, mint okosak, az .értelem aldvetését”
meég ugy ajdnlottdk mint elikésziiletet annak elfogaddsdra. Ennek:
kival6é tana erdszak a ‘mi értelmi természetiinkon. Hdrom:szemeé-
lyét , a kik - egyiitt annak Istenét teszik , vagy hdrom értelem nél-
kiili kilonbséere . semmit nem jelenté hangra kell feldarabolnt;:
vagy ' ha  ném, akkor ezek hdrom ontudatos:lényt tesznek, a kiket
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semmi emberl mesterség vagy metaphysikal leleménye:ség sem tud
egy 1énynyé olvasztani; a kiket valosaggal nemlehet egy léleknek
tekinteni, olyannak,. a melynek Ontudata és egy akarata legyen.
Mar most az oly ~vallast rendszer, a melynek alapelve sérti az ér-
telmet, igen természefesen ‘egydtalahan e kivalo jellemvondshoz al-
kalmazkodik, és kiilonosen észszeriitlenné lesz. Ugy latszik , hogy
annak, a ki a maga hitét barmi tekintetben annal a bizonyitéknadl
fogva kénytelen védelmezm , hogy az emberi értelem az eset dltal
anynyira megromlott, hogy a vallas dolgaban 1télm nem alkalmas,
és hogy Istent tiszteljiilk , midén elfogadjuk azt , a mi az értelmet
megbotrankoztatja, annak semmi védelme nem marad az 0szszetor-
nyosult oktalansagok ellenében. Ez elvek szerint annak a vakbuz-
génak, a ki igy kidltott fel: ,Hiszem mert lehetetlen“, méltd jog-
czime volt a kanonizdlasra. Az ész sokkal istenibb tehetség, mint
hogy azt biintetés nélkiil bantalmazni lehetne. E szerint, a mint
mar lattuk, a hdromsdgi tan sok lealacsonitd tévedéssel békodzza le
magat ; 8 legtermészetesebh szovetségét a kalvinismusban taldlja
fel , ama kegyetlen hithen, a mely megfosztvin az Istent kegyel-
métol és az embert tehetségeitol, a keresztény valldshol kinzdszert
csinalt a félénkek szdmdra., kétség és gunytdrgyat a keményebb
szellemiiek szamdra. Ismét azt mondom, hogy az oly tan. a mely
az észt anynyira sérti, mint a hdromsdg, annak védoit még sokkal
gonoszabb gunyoldddsokra késziti elé, abban a mértékben, a mely-
ben ez a lélekbe befészkelédik. Ez leontja az igazsdg ¢és hamissag
koztl kiilonbséget és vilaszfalakat. Beteges izlést teremt a csodds
lelkesiiltség kolteményei, tulzdsai, meglepi titkai és vad dlmai irdnt.
Lerontja az igazsdg egyszerii, tiszta, és vidim szépsége irdnti haj-
lamot. Kiilonosen midén az értelem lealacsonitdsit a kegyesség té-
nye gyanant tamitja, nem csoddlkozhatunk , hogy a legdurvabb ba-
bondkat kiakndzzdk, s a tomeg kegyetlensége 1épést tart a csalds
és vakbuzglsdg csaldsaival. Az egyhdz torténete a legjobb magya-
razat az ész és vallds egymdst6l valé elvilasztdsdnak eredményeire
nézve; és ha a jelenkor sok oly babondtél szabadult meg, a mely
alatt a keresztény vallis és az emberi természet szdzadokon dt
nyogott, akkor ennek szabaduldsa nagy mértékben annak KOszon-
hetd, hogy az ész a maga hoszszasan sértett jogait viszszanyerte.

~ Teméntelen az a sérelem, melyet az észszeriitlen tanok, ha
az emberek teljesen hitték -a vallison elkovettek. Az emberi 1é-
leknek egysége van. Annak kiilon tehetségci megfelelnek egymds-
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nak. Egy élet hatja 4t; s annak szépsége, ereje, novekedése sem-
mit6l sem fiige anynyira, mint elveinek oszhangjatol és egyiittes
miikodésétol. Ezt barmelyik tehetségére nézve, kiillonosen pedig az
ész nemes ¢és Kkillonbozteto tehetségére nézve megaldzni anynyi,
mint azon dtaldnos sérelmet kovetni el. Nines hamisabb
nézet anndl, mint hogy a szivnek az drtelem torpitése dltal kell
gyarapodni ; hogy a zavard tanok a legjobb taplalékai a kegyes-
ségnek ; és hogy a valldis homdlyban és sotétben tenyészik leghu-
jdbban. Az ész Istenért, mint annak legfobb targydért 1on adva; s
éppen érette azt ugy kell tartani, hogy szent, ép, és. felvildgoso-
dott legven, hogy védve legyen az emberi viszszaéléstol, s szelid
onbecsiilés hassa at. ' ' |

A lélek soha sem miikodhetik oly sikeresen és Ordmmel,
mint a mikor minden tehetségei és érzelmei kozremiikodnek: a
mikor valamely nagy és lelkesito targy gondolatot és érzelmet,
észt és fogékonysagot egyarant felhiv. Soha sem tudja magat egész
erovel Istennek szentelni, ha a vezér-tehetsée oly lényt lat benne,
a mely 0t megbotrankoztatja és megzavarja. Nekiink oszhang kell
a mi bensd természetiinkben. Nekiink oly kegyesség kell, a mely
a vilagossagot és melegséget egyesiti, s a melyre az értelmi te-
hetség josaggal tekint. Mi a valldst ugy kivinjuk eléadatni, & mely
az €rtelem legtisztdbb pillanataiban, az igazsag vonasait tisztdbban
kitiinteti ; a mely ingadozds helyett erot és dllandosagot gyiijt az em-
beri lélek haladdsabol. Mi azt hiszsziik, hogy az umitarius keresz-
tény vallds e sziikségeket kielégiti, s ezért becsiiljik mi azt, mint
a kegyesség legjobh bardtjdt. --

Eléadtam ezekben azokat a fobb okolmt a mikre én az uni-
tarismus igényét alapitom a végre, hogy az a felvilagosodott, mély
¢s boldogitd kegyességet elomozditja.

Azt kérdi taldn mdr most valaki, hogy miél't becsﬁljiik mi
a ml rendszeriinket és miért épitiinktemplomokat: annak terjesz-
tésére? Ha megengednék nekem, hogy magamat azon lelkiismere-
tes ‘unitdriusok nevében fejezzem ki, a kik tanjokat sajit szivok-
hoz és életokhoz. szabjik, akkor igy felelnék : Mi -azért becsiljiik
¢s azért szeretnbk elter jeszteni a mi nézeteinket, mert: azt hisz-

sziik, hogy az sokkal nagyobb dicséségben jelenti ki az Istent, --€s
sokkal kozelebb viszen minket hozzédja, mint barmely mds. - Mi egy
mély ‘szitkség tudatdval birunk, a melyet a teremtett .dolgok ki
nem elégitenck; érezzitk egy tokéletes lény sziikségét, a - kiben a
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mi erénk és'szeretetiink @szpontosulhat, egy mindenhaté atydét, a
kiben -a mi gyarlosagaink, tokéletlenségeink .és banataink, menhe~.
lyet talalnak;: és'ilyen lényt és atyat az unitarius keresztény val-
14s sallit elénk. (Ezért: becsiiljiik mi azt mindenek felett. Mi minden
mas joval szakithatunk: Klviselhetjiilk az élet legszebb kildtdsainak
besotétiilését. - De az Egy Istenrol -és atydrol szoloé eme tiszta vi-
cagztalo tan dragabb életiinknél, és ezt nem hagyhatjuk.  El6ttink
e hit 4ltal minden szebbé valik. Ilyen atyatél sziarmazvan, 1étiinket
megbecsiilhetetlen adomanynak tartjuk. Mi a mi atydnkkal minde-:
niitt talalkozunk, s az 0 jelenléte, miként a nap, megvilagitja Osvé-
nyeinket. Latjuk 0t az 6 munkaiban, halljuk az 0 magasztaldsat
emelkedni minden lépten-nyomon, a hol jarunk. Kozel érezzitk 6t
a- mi ‘maganyunkban, s néha gyongédebben érintkeziink vele , mint
a miné- az emberi baratsdg. Latjuk 6t kotelességeinkben, s azokat
anndl oromestebb teljesitjiik , mert ez a legjobb adoméany, a mit
mennyei joltevinknek felajanlhatunk.. S6t bér szomoru a biin tuda-
ta, de még ez sem forgatja fel a mi bhékénket; mert mi az Isten
kegyelmében, a mint az Jézus Krisztusban nyilvinult, kimerithe-
tetlen forrasit latjuk az erének , tisztasagnak és meghocsatasnak
mindazok szdmdara, a kik e mennyei ajandékokat gyermeki biza-
lommal keresik. — E hit dltal egy @j, a természeti érzelemnél
tisztdbb €és nemesebh jotékonysdgot érzimk tdmadni embertérsaink
irant. Az egész emberiség irdnt gazdag és szabad szeretetet latunk
kidradni a kozos atyatol, s e szeretet dltal illetve mindenkinek
bardtai vagyunk. Xgy ilyen jo atydtél, a milyenben mi hisziink,
semini jO sem igen nagy a végre, hogy azt a vildg vagy a ma-
gunk szdémdra ne viarhatnok. Mi reméljik tole az 6 sajat lelket,
a mit az 6 legnagyobb ajdndékdnak tekintiink ; reméljiik azt a bol-
dogsagot, hogy az atydval és a fiuval valé lelki- egyességhen min-
dig el6haladunk az igazsdgban és erényben, erében és szeretetben.
Azt mondjdk ugyan, hogy a mi hitiink az utolsé érdban nem bizo-
nyul ‘horgonynak. De mi ismertiink olyanokat, a kiknek végelvilasat
ez megdicsbitette; s ennek erejérGl valé tapasztalatunk a megpro-
baltatds és veszély kozépette bebizonyitotta, hogy az megfelel az
emberi természet minden sziikségeinek. Mi nem kételkediink azon,
hogy ¢ hit i’isz,inte kﬁvetﬁinek a haldl csak fitmenet leszx ama' csen-
mtvé,nyamak ]s’ééSthett. Remélj-uk, hogy- ott' e nagy és Jé sZabadl_to-
val taldlkozunk. A hit szemeivel mir is )i!juk, a mint 6 égies sze-
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retettel maga kériill tekint mimdazon kilénb6zo nézetiiekre, a kik
az 6 szellemét befogadtik. Az ¢ szelleme; az 0.mennyei atyja aka-
vata irdnti nemes és teljes odaadas; az-0 egyetemes . feliilmulha-
tatlan jétékonysdga, a melylyel a maga részérsl szabadon dldozta
vérét, életét az emberiség lidvosségeért; ez isteni szeretet, s mem
a hitformék, nevezetek és alakok azok; a melyek akkor az ¢ ki-
val6 tetszését megnyerik. Mi hiszsziik, hogy e szellemet feltaldljuk
minden: felekezetii és nevezetii emberek tomegénél; s azt is hisz-
szitk, hogy azok, a kik minket most karhoztatnak, felismerik ecy-
kor o vrettegett umitdriushan Krisztusnak ez egyetlen ismertet
jelét, s iidvozlik 6t a mi k6z0s urunk oromére. — Fléadtam ezek-
ben azokat a nézeteket, a melyekkel mi1 ez épiiletet felépitettik.
Mi Istent dicséiteni, s a tisztabb, nemesebb és holdogabb kegyes-
séoet elomozditani kivanjuk. Még ha ¢ tanban tévediink is, azt
hiszsziitk , hogy ez indokok fedezni fognaik minket a hibaztatds el-
lenében ; s lefegyverzik a tiivelmetlenséget, a mely minket e fol-
don az egyhdzbdl, s a mennyben a mi atydnk hdzdb6l kizdrni 6hajt.
Bevégezziik ugy, a mint elkezdettitk ez épiilletnek az Egyet-

len él6 és igaz Istennek szentelésével. Mi azért emeltiik ezt a mi
magan hdzaink kozepette, hogy emlékeztessen teremtonkre. Azért
épitettitk e szorgalmas varosban, hogy a kegyes elmélkedés és ima
szamara menhely legyen. Mi ezt az orokkévalo kiralynak és atya-
nak, a kirdlyok kirdlyanak és urak urdanak szenteljitk. Felszentel-
jitk ezt az 0 egységénelr. az 6 hasonlithatatlan és osztatlan fensé-
oének. Szenteljitk az 6 szabad, meg nem vasarolt és ki nem érde-
melt kegyelme dicsoitésének. Szenteljilk Jézus Krisztusnak, az o0
szeretete emlcékének, az 6 isteni erénye gyakorldsanak, amaz 1gaz-
sag hirdetésének , a melyet 6 vérrel pecsételt meg. Szenteljiik a
szentléleknek, Isten meg:zentelé befolydsanak, a vildgossag és ero
amaz €égl kifolydsainak, a melyek a kegyes lelket felkeresik és fel-
uditik. Szenteljilk az imdnak és magasztalisnak, melyrél azt hisz-
szitkk, hogy a mennyben folytatédik és tokéletesedik. Szenteljiik a
tarsas isteni tiszteletnek , a keresztény drintkezésnek, a szentek
egyességének. Szenteljiii: a tiszta erkoles, kozrend, jozansdg, egye-

neslelkiiség és dtaldnos joakarat iigyének. Szenteljiik a keresz-

tény intésnek, amaz intéseknek, buzditdsoknak, s komoly és gyon-

ged ribeszéléseknek, a melyek a biinost feltartéztathatjdk és Isten-

l_lez viszszavezetik. Szenteljilk a keresztény vigasztaldsnak , amaz

Igazsagoknak, a melyek a bdnatot enyhitik, a biinbdnatot eleveni-
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tik, s az emberi aggodalom és-félelem terhét konynyebbitik. Szen-
teljiik a halbatatlanség tanédnak , ama fenséges és oromteljes re-
ményeknek, a melyek a siron tal terjednek. Egyszéval, mi ezt ama
nagy munkdnak szenteljitk, a mely az emberi lelket tokéletesiti, s
szerzijéhez valo kozelebb jutdsra -alkalmassa teszi. ~Hadd taldljon
itt a sziv'szivet. -Hadd taldlkozzék itt -az ember Istennel: ' Hadd
emelkedjék innen mennybe dldozati fiist gyandnt a magasztalds
éneke, a hdla elismerése, a hfinbdnat sohaja, a kegyelem iméja és
a szent elhatdrozds; hogy nemzedékeken dt a- sziillék ‘szent hely
gyandnt hagyjak orokségiil e hdzat gyermekeiknek, a ‘hol ,Isten
feléjok forditotta az 6 arczat“, s zalogot adott nekik az 6 orokké-
valo szeretetérol.
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